Sygn. akt: I C 458/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2013 r.

Sad Rejonowy w Legnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Tabor-Wytrykowska
Protokolant: sekr. sadowy Magdalena Jagiera

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2013 r. w Legnicy

sprawy z powodztwa powoda M. M. (M.)

przeciwko stronie pozwanej (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.
o zado$éuczynienie

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spolki Akceyjnej V. (...) w W. na rzecz powoda M. M. (M.) kwote 7 000,00 z}
(siedem tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

- 4 500,00 z} od dnia 19 maja 2012 r. do dnia zaplaty,
- 2 500,00 zl od dnia 28 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1 567,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
617,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

III. nakazuje stronie pozwanej, aby uiScita na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Legnicy) kwote 284,04
z} tytulem brakujacych w sprawie kosztéw sagdowych wydatkowanych tymczasowo ze §rodkéw budzetowych tutejszego
Sadu.

Sygn. akt I C 458/12

UZASADNIENIE

Powod M. M. w pozwie skierowanym przeciwko stronie pozwanej (...) Spotce Akeyjnej V. (...) w W., domagal sie
zasadzenia kwoty 4 500 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2012 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za utrate zdrowia, doznana krzywde, bol i cierpienie. Domagal sie takze zasadzenia zwrotu kosztéw
procesu wedlug norm przypisanych, w tym z tytulu kosztdéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze doznat obrazen ciala w skutek wypadku komunikacyjnego, jakiemu ulegl kierujac
pojazdu. Sprawca zdarzenia posiadal ubezpieczenie OC u strony pozwanej. W trakcie postepowania likwidacyjnego
pozwany ostatecznie wyplacil powodowi 3 000 zlotych tytulem zadoécuczynienia. Zdaniem powoda przyznane



zado$éuczynienie ma charakter symboliczny i nie jest adekwatne do doznanych obrazen, bolu, cierpien fizycznych i
psychicznych.

Strona pozwana (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie
od powoda zwrotu kosztoéw procesu. W uzasadnieniu stanowiska przyznala, ze ponosi odpowiedzialno$é za skutki
wypadku jakiemu ulegt powod, gdyz sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie OC u strony pozwanej. Podniosla, ze
wyplacone powodowi w toku postepowania likwidacyjnego zado$¢uczynienie jest adekwatne do rozmiaru cierpien
fizycznych i psychicznych doznanych przez powoda w wypadku i brak jest podstaw do dokonania dalszych wyplat.
Zdaniem strony pozwanej uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.

W piSmie z dnia 12 czerwca 2013 r., powdd rozszerzyl zadanie pozwu o dalsza kwote 2 500 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia rozszerzenie pow6dztwa do dnia zaplaty.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 grudnia 2011 r., doszlo do zderzenia pojazdu marki N., kierowanego przez B. S. z pojazdem marki A. o nr
rej. (...), kierowanym przez powoda M. M..

Sprawca wypadku byl kierujacy pojazdem marki N., ktory to pojazd byl ubezpieczony od odpowiedzialnos$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwane;.

(bezsporne).

W wyniku wypadku powdd doznal urazu szyi i barku. Z powodu bdlu, ktory nie ustepowal, po ok. 4-5 dni od zdarzenia,
udal sie do lekarza pierwszego kontaktu, gdzie otrzymal skierowanie do ortopedy, ktory zalecil noszenie kolierza
ortopedycznego przez okres 2 tygodni i przepisal lekarstwa przeciwbdlowe. Powdd zazywat lekarstwa od czasu do
czasu, dluzej niz dwa tygodnie.

dowéd: - dokumentacja lekarska w aktach szkody nr 2012-28- (...),
- zeznania powoda, k. 125-126.

W dniu 23 stycznia 2012 r. powodd, przez pelnomocnika, zglosil u strony pozwanej swoje roszczenia finansowe
zwiazane z wypadkiem.

W toku postepowania likwidacyjnego ustalono uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem na poziomie
3 % i ostatecznie wyplacono mu zadoS§éuczynienie w wysokoéci 3 000 zl. Decyzja strony pozwanej o odmowie wyplaty
dalszego zadoS¢uczynienia zostala wydana w dniu 18 maja 2012 r

dowéd: - akta szkody nr 2012-28- (...).

W lutym 2013 r. powdd zostal poddany badaniu lekarskiemu przez bieglego sadowego w dziedzinie neurologii na
zlecenie Sadu. Biegly rozpoznal u powoda stan po urazie kregoslupa szyjnego z nastepowym zespolem szyjnym
bblowym i ocenil wielko$¢ uszczerbku na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem na poziomie 5 %. Jednoczeénie
stwierdzil, iz objawy wystepujace u powoda czesto utrzymuja sie dtugo, stad nie jest mozliwe dokladne oszacowanie
czasu ich utrzymywania sie.

dowéd: - opinia bieglej M. B. z dnia 27.02.2013 r., k. 79.

W maju 2013 r. powdd zostal poddany badaniu lekarskiemu przez bieglego sadowego w dziedzinie ortopedii i
traumatologii na zlecenie Sadu. W ocenie bieglego przebyte obrazenia nie spowodowaly dlugotrwalego lub trwalego
uszczerbku na zdrowiu, za§ odczuwane przez powoda dolegliwo$ci bolowe maja subiektywny charakter.

dowdéd: - opinia bieglego S. G. z dnia 13.05.2013 r., k. 96-97.



Powo6d ma 26 lat. Utrzymuje sie z dochodu w wysokoSci ok. 5 000 zl miesiecznie, osigganego w ramach prowadzone;j
dzialalnoSci gospodarczej. Aktualnie nadal odczuwa boél barku przy podnoszeniu reki do goéry przy réznych
czynnos$ciach. Bol odczuwa tez, gdy lezy na lewej stronie, nie moze spac na tej stronie. Nie moze uprawiaé sportu. Przed
wypadkiem plywal, gral w kosza, chodzil na silownie. W tej chwili nie jest w stanie zrobi¢ na sitlowni podstawowych
¢wiczen. Aktualnie tez nie plywa ani nie gra w kosza. Nie moze tez skreci¢ glowy w lewa strone. Kontuzja barku
przeszkadza mu w pracy, przy prowadzeniu firmy budowlanej. Z tego powodu musi zatrudnia¢ pracownika, bo sam
nie jest w stanie zrobi¢ wszystkich czynnoSci.

dowdéd: - zeznania powoda, k. 125-126.
Sad zwazyl:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednianie w catoéci co do zasady jak i co do wysokoSci.

Zasada odpowiedzialnoéci nie byta sporna miedzy stronami, albowiem nie kwestionowala jej strona pozwana, ktéra na
etapie postepowania likwidacyjnego uznala obowiazek zaspokojenia roszczen powoda M. M. z tytutu zado$éuczynienia
i przyznala mu z tego tytutu kwote 3 000 zlotych.

W efekcie, bioragc pod uwage okolicznos$ci faktyczne ujawnione w sprawie, a dotyczace okoliczno$ci wypadku, ktore
byly bezsporne, nalezalo uznad, iz podstawa prawna odpowiedzialnoéci (...) S.A. V. (...) wW.jest art. 436 § 1 k.c. wzw.
z art. 435 k.c. i art. 9 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnymi Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 03.124.1152 z p6z.zm.).

Zgodnie z art. 436 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji wprawianego w ruch za pomoca sit
przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego pojazdu,
chyba Ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzecie;j.

Jak z powyzszego wynika szkoda wyrzadzona osobie trzeciej przez ruch pojazdu podlega naprawieniu na zasadzie
ryzyka, ktdra to zasade wylacza jedynie sila wyzsza, wylaczna wina poszkodowanego lub osoby trzecie;j.

Wobec niekwestionowania przez strone pozwana odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku, ubezpieczonego u strony
pozwanej, za nastepstwa tego wypadku, ustalenia w powyzszym zakresie oparto na twierdzeniach pozwu.

Jedli chodzi natomiast o wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia, to Sad mial na wzgledzie, ze celem
zado$éuczynienia nie moze by¢ wzbogacenie pokrzywdzonego, a jedynie kompensata doznanych w wyniku
uszkodzenia ciala krzywd rozumianych jako negatywne doznania w sferze fizycznej i psychicznej, towarzyszace np.
odczuwaniu boélu, lub bedace konsekwencja ograniczen i wyrzeczen spowodowanych uszkodzeniem ciata.

Przy zasadzaniu zadoSéuczynienia Sad powinien dbaé o to, aby utrzymane bylo w rozsadnych granicach,
tj. by odpowiadalo $redniemu standardowi zycia w kraju. Pomocniczo przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
zado$¢uczynienia Sad bierze pod uwage procentowy uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, jako wyraz
zdrowotnych, trwalych konsekwencji urazu.

Majac na uwadze to co powiedziano dotychczas, Sad uznal, ze zado$éuczynienie za krzywdy jakich doznal powdd
wskutek wypadku z dnia 1 grudnia 2011 r., w wysoko$ci 3 000 zlotych, a wiec w wysoko$ci jakg uznala strona pozwana
w toku likwidacji szkody, nie spelnia powyzszych kryteriow.

Na taka ocene Sadu decydujacy wplyw mialy takie okoliczno$ci jak to, ze kazdy wypadek komunikacyjny jest
niewatpliwie duzym przezyciem psychicznym, laczacym sie z ogromnym stresem, niezaleznie od tego czy towarzysza
mu obrazenia ciala czy tez nie. Powszechno$¢, wrecz nagminno$¢ wypadkéw komunikacyjnych, ich nierzadko
tragiczne skutki, sprawiaja, ze kazdy czlowiek doskonale zdaje sobie sprawe z niebezpieczenstw jakie niosg takie
wypadki, krotko méwiac, z tego co moglo sie staé. W szczego6lnosci, w wyniku wypadku powoéd M. M. doznal urazu
kregostupa szyjnego. W zwiazku z powyzszym odczuwal bdl, wymagal leczenia farmakologicznego, wizyt u lekarzy,



zmuszony byl zrezygnowac z uprawiana sportu. Aktualnie nadal odczuwa skutki wypadku i mimo Ze maja one
tendencje ustepujaca, to jednak zaburzaja sen, co powoduje uczucie niewyspania nastepnego dnia i dekoncentracji
uwagi.

Odrebnego omoéwienia wymaga tez uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem, albowiem byt on sporny
miedzy stronami. Sad uwzglednil wniosek powoda i dopus$cil dowdd z opinii bieglych sadowych w dziedzinie ortopedii
i traumatologii oraz neurologii.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe doprowadzilo Sad do ustalenia, ze wypadek spowodowal u powoda
uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %. Do takich wnioskéw prowadzi opinia neurologiczna, zgodnie z ktéra
powdd doznal urazu kregostupa szyjnego z nastepowymi objawami utrwalonego zespolu szyjnego (bélowego).Skutki
wypadku powo6d odczuwa do dzisiaj, cho¢ maja one mniejsze niz na poczatku nasilenie oraz tendencje ustepujaca.
Objawy takie czesto utrzymuja sie dlugo, stad dokladne oszacowanie czasu ich utrzymywania sie jest niemozliwe.

Opinie sagdowe nie byl kwestionowane przez strony procesu, w zwigzku z czym, jako sp6jne i logiczne, postuzyly Sadowi
do ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia w zakresie nastepstw wypadku dla zdrowia powoda.

Zdaniem Sadu okoliczno$é, iz biegly ortopeda-traumatolog uznal, ze przebyte obrazenia nie spowodowaly
dlugotrwalego lub trwalego uszczerbku na zdrowiu oraz odczuwane przez powoda dolegliwo$ci maja charakter
subiektywny, nie rzutuje na zasadno$¢ zgdania pozwu. Biegly ocenil znaczenie wypadku dla zdrowia powoda z punktu
widzenia reprezentowanej przez siebie dziedziny medycyny. Inaczej natomiast skutki tego wypadku przedstawiaja sie
z punktu widzenia neurologii, co wynika z opinii bieglej M. B.. Brak uszczerbku na zdrowiu z przyczyn ortopedycznych
nie stanowi wskazania do odmowy przyznania zado$c¢uczynienia.

W rezultacie caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w sprawie uzasadnia zdaniem Sadu wniosek, iz zado§éuczynienie
w wysokoéci 3 000 zt jest zanizone i nie spelnia kryteriow kompensacyjnych. Natomiast w ocenie Sagdu wysokoS$cia
zado$éuczynienia adekwatng do zakresu krzywd psychicznych i fizycznych jakich doznal powo6d w zwiazku z jest kwota
10 000 zlotych.

Wedlug dominujacej w orzecznictwie sagdéw polskich metodzie wyliczania wysoko$ci zado$éuczynienia, jest ono
ustalane wedle procentéw trwalego uszczerbku na zdrowiu. Pomocnicze zastosowanie tej metody w rozpoznawanej
sprawie (ok. 2000 z} za 1 % uszczerbku na zdrowiu), w polaczeniu z wyzej opisanymi symptomami chorobowymi i
zmianami w funkcjonowaniu powoda w Zyciu osobistym i rodzinnym, uzasadnia zasadzenie na rzecz powoda kwoty 7
000 z} tytulem doptaty do zadoséuczynienia. W ocenie Sadu taka wlasnie kwota uwzglednia wskazania orzecznictwa
co do charakteru zado$éuczynienia, ktére ma by¢ adekwatne do doznanej krzywdy, a jednocze$nie musi by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach i uwzgledniaé przecietny poziom zycia w spoleczenstwie. W omawianym zakresie nie mozna
tez traci¢ z pola widzenia, iz naruszeniu na skutek przedmiotowego wypadku uleglo dobro osobiste jakim jest zdrowie
ludzkie, ktore jest dobrem o szczegblnej warto$ci i doniostoSci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 445 k.c. i 436 k.c., orzeczono jak w punkcie I wyroku.

O odsetkach, jak w punkcie I wyroku, Sad orzekl majac na uwadze, ze stosownie do art. 817 k.c. termin spelnienia
Swiadczenia przez zaklad ubezpieczen wynosi 30 dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w peli podziela poglad, zgodnie z ktérym jezeli zobowigzany nie placi
zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczego6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in
fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci czerpania korzysSci z zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz
w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w
tym terminie, powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe
zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 §
1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w petni charakteru okolicznoéci decydujacych



o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zado$Cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. Wymagalno$§é roszczenia
o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaplacie
naleznego zado$cuczynienia, moze sie roznie ksztaltowac w zaleznoSci od okolicznoéci sprawy. Terminem, od ktérego
nalezg sie odsetki za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od okolicznosci
sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 10.10.2012 r., sygn. akt I ACa 440/12, LEX nr 1223150, por. tez wyrok SN z 10.02.2000 r., II CKN
725/90, OSNC 2000, nr 9, poz. 158, z dnia 08.08.2001 1., I CKN 18/99, OSNC 2002, nr 5, poz. 64, z dnia 30.01.2004
r., 1 CK131/03, OSNC 2005/nr 3, poz. 40 i z dnia 16.07.2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s.726).

Wedlug Sadu, w rozpoznawanej sprawie ubezpieczyciel nie wykazal okolicznoSci koniecznych do ustalenia wysokoSci
Swiadczenia — zado$cuczynienia, zwalniajacych go od obowigzku dochowania ustawowego terminu z art. 817 § 1
k.c. W szczegdlnosci okoliczno$ci faktyczne, ktére powod przywoltuje na uzasadnienie zgdania, zglaszane byl juz w
postepowaniu likwidacyjnym, zatem nie sg to fakty nowe, z ktérymi pozwany mial mozliwo$¢ zapoznac sie dopiero
w toku procesu sagdowego.

Zdaniem Sadu obowiazek zaspokojenia roszczenia o zado$¢uczynienie z tytulu uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia nie staje sie wymagalny dopiero z datg wydania uwzgledniajacego to roszczenie wyroku wydanego
w toku wytoczonego o nie procesu sadowego, lecz z chwila wezwania dluznika do jego zaspokojenia (art. 455 k.c.).

W efekcie, o odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 817 § k.c. jak w punkcie I wyroku.
Rozstrzygniecie dotyczace kosztdw procesu ma uzasadnienie w tresci art. 98 k.p.c.

W punkcie IV wyroku, Sad orzekl na podstawie art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w
zw. z art. 113 tej ustawy.



