Sygn. akt. VII C 1139/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2012 r.

Sad Rejonowy VII Wydzial Cywilny w L.

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Oszczeda
Protokolant: st. sekr. sadowy Alicja Wojdyto

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2012 r. na rozprawie sprawy

z powodztwa M. D.

przeciwko stronie pozwanej Towarzystwa (...) Spotka Akeyjna z siedziba w L.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. na rzecz powoda M. D. kwote
15.000,00 zlotych (slownie: pietnascie tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 listopada 2010 roku do
dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.821,72 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
2400 zlotych tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego;

ITI. nakazuje stronie pozwanej, aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w L.) kwote 750,00
zlotych tytulem nieuiszczonej przez powoda oplaty sadowej od pozwu.
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UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 22 listopada 2010 roku skierowanym przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L.
powdd M. D.wnibslt o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 15.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania w sprawie. W
uzasadnieniu swojego zadania pozwany wskazal, ze w dniu 21 litego 2010 roku na chodniku ulicy (...) w L. wobec
jego nieodé$niezonej i odlodzonej powierzchni przewrécit sie i doznal obrazen ciala - ztamania podudzia prawego i
ogoblnych potluczen calego ciala. Teren, do ktérego doszlo do zdarzenia jest zarzadzany przez SM (...) , ktéra posiada
ubezpieczenie OC u pozwanego.

Powod wskazal, ze w nastepstwie tego zdarzenia przeszed! zabieg operacyjny, szereg zabieg6w rehabilitacyjnych, a w
okresie od 21 lutego 2010 roku do 22 sierpnia 2010 roku pozostawal niezdolnym do pracy. Nadto w okresie po zabiegu
byl calkowicie zalezny od oso6b trzecich takze w realizowaniu biezacych potrzeb zycia codziennego, nie wylaczajac
toalety.



Powod wskazal, ze w nastepstwie postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacita mu tytulem
zado$éuczynienia kwote 6.000 zlotych, ktoéra to jednak nie rekompensuje krzywd doznanych w zwiazku z wypadkiem.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o jego oddalenie oraz obciazenie powoda kosztami postepowania
w sprawie. W ocenie pozwanego wyplacone zado$éuczynienie w kwocie 6.000 zlotych jest adekwatna do rozmiaru
krzywd doznanych przez M. D.tym bardziej, ze poszkodowany doznal 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu. W
razie uwzglednienia powddka powdd otrzymalby tacznie kwote 21.000 zlotych czyli kwote razaco wyzsza niz kwota
odpowiadajgca aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowe;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Chodnik przy ulicy (...) w L. jest zarzadzany przez Spoldzielnie Mieszkaniowa (...) w L.. Zarzadca tego terenu jest
ubezpieczony od odpowiedzialnosSci cywilnej w Towarzystwie (...) Spotka Akcyjna z siedziba w ...

Bezsporne

W dniu 21 lutego 2010 roku M. D.przechodzil chodnikiem przy ulicy (...) w L.. Chodnik byl nieod$niezony oraz byl
oblodzony. Powdd w pewnym momencie poslizgnal sie i upadt.

Z miejsca zdarzenia M. D. zostal przewieziony z miejsca zdarzenia do Wojewodzkiego Szpitala (...) w L., gdzie
wobec stwierdzenia u niego ztamania podudzia prawego oraz og6lnych pottuczen ciala zostal przeniesiony na Oddzial
Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej. Tak powdd zostal poddany zabiegowi operacyjnemu stabilizacji podudzia plytka
AxSOS (stryker). Powdd byl hospitalizowany do dnia 23 lutego 2010 roku skad wpisano go z zalecenie zmiany
opatrunkéw w trybie ambulatoryjnym, zdjecia szwow za 2 tygodnie, gips za 4 tygodnie, z zaleceniem zakazu obcigzania
operowanej konczyny oraz chodzenia o kulach, a takze z zalecenie stosowania lekow przeciwbolowych.

Powod w okresie od 21 lutego 2010 roku do 22 sierpnia 2010 roku pozostawat niezdolnym do pracy.

Po zdjeciu opatrunku gipsowego, co nastapilo w dniu 22 marca 2010 roku, pod opieka (...) w L. powodd zostal
skierowany na zabiegi fizjoterapeutyczne, ktére odbyt w okresie od 29 marca 2010 roku do dnia 12 kwietnia 2010
roku. Nastepnie zlecono wykonanie kontrolnego badania RTG podudzia stwierdzajac postepujacy zrost.

W nastepstwie urazu powod doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 10%. Po usunieciu plytki, co wymaga
dodatkowej operacji, w razie braku powiktan mozna bedzie uznaé¢ powoda za zdrowego.

Dowod:

- pisma powoda z dnia 26 marca 2010 roku-k.10,

- kserokopie zdjec-k.13,

- dokumentacja medyczna powoda-k.14-42,

- zaSwiadczenia lekarskie powoda-k.44-49,

- opinia bieglego sadowego dr n.med. A. D.-k.121-121v

Na skutek przedmiotowego zdarzenia i urazu nim wywolanego powo6d przez okres bezposrednio nastepujacy po
zabiegu operacyjnym, przede wszystkim wtedy jak mial zalozony unieruchomienie gipsowe, korzystal z pomocy
rodzicow, z ktérymi mieszkal przed zdarzeniem. Pomoc ta obejmowana tak umozliwienie powodowi np. ubranie sie jak
idowozenie go na zabiegi w, tym rehabilitacyjne. Nadto to rodzice powoda podejmowani w imieniu powoda czynnoéci
zwiazane z usprawiedliwieniem jego nieobecno$ci w pracy oraz zwigzane z wyplatg tak przez jego pracodawce jak i
ZUS naleznych mu §wiadczen z tytulu nieobecnoéci w pracy z tytutu choroby.



Pomimo rehabilitacji powdd w dalszym ciagu odczuwa bdl w operowanej konczynie co jest przyczyna m.in. jego
rzadszych wyjé¢ zdomu. Powod czasem rezygnuje z wyj$c ze znajomymi z obawy, ze po powrocie bedzie go bolala noga.

W nastepstwie wypadku, w tym wobec zastosowania plytki, powdd zrezygnowal z wyjs¢ do silowni, na spacer, z jazdy
na rowerze. Niekiedy zdarza sie, ze powod nie §pi w nocy.

Dowéd:

- zeznania $wiadkow T. D.-k.104,

- zeznania $wiadka M. D. (2)-k.104-104

- przestuchanie powoda M. D. (1)-k.105-106

Pismem z dnia 07 kwietnia 2010 roku a skierowanym do pozwanego M. D. wni6st o przyznanie mu tytulem
zado$¢uczynienia kwoty 25.000 zlotych. W nastepstwie powyzszego pozwany decyzja z dnia 17 kwietnia 2010 roku
z dnia wyptlacil powodowi kwote 6.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia. W nastepstwie odwolania powoda od tej
decyzji pozwany podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko.

Dowéd:

- akta szkodowe (...)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

W sprawie pozostawalo bezspornym, ze skutki zdarzenia, ktéremu ulegl powdd odpowiada pozwany jako
ubezpieczyciel zarzadcy terenu, na ktorym doszlo do wypadku powoda. Watpliwo$ci nie budza ani okolicznoéci
zdarzenia. Nadto strony nie kwestionowaly, Ze w nastepstwie przedmiotowego zdarzenia doszlo do zmian w podudziu.
Tak powod jak i pozwany nie wnieéli zastrzezen do sporzadzonej przez bieglego opinii, z ktérej wynika, ze w
nastepstwie zdarzenia szkodowego jakiemu ulegt powdd, doznal on 10% uszczerbku na zdrowiu, a uszczerbek ten
ma charakter rwaly. Istota przedmiotowego sporu sprowadzala sie do ustalenia wysokoéci naleznego powodowi
zado$éuczynienia za doznane w nastepstwie zdarzenia bol i cierpienia.

Na wstepie wymaga przytoczenia art. 822 k.c. statuujacy odpowiedzialno$¢é odszkodowawcza ubezpieczyciela. Jego
odpowiedzialnoé¢ sprowadza sie do tego, ze zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za te szkody ponosi ubezpieczajacy
albo osoba, na rzecz ktérej zawarta zostala umowa ubezpieczenia. W Swietle za$ art. 361 § 1 ke, zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania z ktoérego szkoda
wynikla. W myél natomiast art. 361 § 2 kc naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniost oraz
korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Szkoda majatkowa jest to réznica miedzy stanem majatkowym poszkodowanego, ktéry powstal po nastgpieniu
zdarzenia powodujacego uszczerbek, a stanem, jaki by istnial gdyby to zdarzenie nie nastapilo. Chodzi o utrate lub
zmniejszenie aktywow badZ powstanie lub zwiekszenie pasywow osoby poszkodowanej. Z przepisu art. 361 § 2 ke
wynika obowigzek pelnej kompensacji szkody. Podstawowg funkcja odszkodowania jest kompensacja, co oznacza, iz
odszkodowanie powinno przywroci¢ w majatku poszkodowanego stan naruszony zdarzeniem wyrzadzajacym szkode.

W $wietle za$ art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Odszkodowanie o ktorym mowa w w/w przepisie obejmuje
wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe.
Sa to zaréwno koszty leczenia, nabycia protez i innych koniecznych aparatéw. Nadto w Swietle art. 36282 k.c.



naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére moglby osiagna¢, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono. Sad moze przyzna¢ nadto poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwo$ci),
cierpienia psychiczne, ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia
ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnosci artystycznej, naukowej,
wylaczenia z normalnego zycia itp. Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych
cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne
wystapia w przyszloéci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowié¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde
doznang przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde”, przyznawana jednorazowo. Przy okre§laniu wysoko$ci zado§¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze,
ze jego celem jest wylgcznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy, wobec czego utrata zdolnosci
do pracy zarobkowej moze mie¢ wplyw na wysoko$§¢ zado$c¢uczynienia tylko o tyle, o ile laczy sie z poczuciem
krzywdy spowodowanej niemozno$cia wykonywania wybranego i wyuczonego zawodu. Krzywda w rozumieniu art.
445 k.c. bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienia fizyczne oraz ograniczenie ruchow
i wykonywanie czynnoSci zycia codziennego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezy, ze Sad za punkt wyjScia uznal
przede wszystkim ustalenie rzeczywistych nastepstw zdarzenia jakiemu ulegl powdd - od ich skali zalezy bowiem
wysoko$¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia zalezna.

Z uwagi na to Sad przyjal za opiniujacym w sprawie bieglym, ze pow6d, w nastepstwie zdarzenia z dnia 21 lutego
2010 roku doznal zlamania podudzia prawego oraz ogdlnych potluczen calego ciala, co spowodowalo u niego 10
% uszczerbek na zdrowiu o charakterze trwalym. W nastepstwie zdarzenia z dnia 21 lutego 2010 roku i celem
stabilizacji uszkodzonej koniczyny powdd ma wszczepiona plytke styker, co tak zaraz po zabiegu jak i aktualnie
wywoluje bol konczyny. Na wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia wplynal takze fakt, ze powod zaraz po zdarzeniu
zmuszony byl korzystac¢ z opieki osob trzecich celem realizowania biezacych potrzeb zycia codziennego. W nastepstwie
zdarzenia zmienil sie takze tryb zycia powoda- powod z obawy przed bélem konczyny jaki zwigzany jest z jej wieksza
eksploatacjg ograniczyl wyjécia z domu, w tym spotkania towarzyskie, wyj$cia na sitownie. Nie bez znaczenia w
przedmiotowym zakresie pozostaje, ze powoda czeka jeszcze zabieg operacyjny zwiazany z usunieciem plytki, a zatem
kolejna ingerencja chirurgiczna majaca zwiazek z wypadkiem, a mogaca wywolywac¢ lek i bol powoda.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu rzutuja na wysoko$§¢ przyznanego powodowi zadoSéuczynienia w lacznej
kwocie 15.000 zlotych ktora to kwota uwzglednia przyznane przez pozwanego decyzja z dnia 17 kwietnia 2010 roku
zado$¢uczynienie w wysoko$ci 6.000 zlotych. W ocenie Sadu lgczna kwota zado$éuczynienia naleznego powodowi w
wysokoSci 21.000 zlotych nie jest wygérowana i w pelno rekompensuje doznang przez niego krzywde.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.

Powodowi od zasadzonego $§wiadczenia nalezg sie rowniez odsetki ustawowe. Zgodnie z art. 817 § 1 ke ubezpieczyciel
obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.
Powyzsza regulacja jest powigzana tak z treécig art. 455 k.c. oraz w pogladem judykatury, a dalej z pogladem
przedstawicieli piSmiennictwa w tym zakresie. Wskazuje sie, ze skoro $wiadczenie z czynéow niedozwolonych,
jest $wiadczeniem bezterminowym, zobowigzany to jego spelnienia, w tym takze ubezpieczyciel, winien spehié
Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. W przedmiotowej sprawie na niezwloczno$¢ nalezy
patrzeé przez pryzmat art. 817 § 1 k.c. Z chwila wezwania do zaplaty (co powoduje przeksztalcenie zobowigzania
bezterminowego w terminowe) oraz z uplywem terminu do spelniania §wiadczenia, w tej sprawie z uptywem 30 dni
od daty wezwania, dluznik- tu pozwany pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem danego $wiadczenia.

Z uwagi na to biorac pod uwage daty pism, skierowanych do pozwanego, w ktorych to powdd wnosil o przyznanie
mu odpowiednich $wiadczeni zwigzanych z usuwaniem skutkow zdarzenia szkodowego, odsetki ustawowe od



przyznanego powodowi Swiadczenia winny by¢ liczone od dnia 08 maja 2010 roku. Z uwagi na to zadanie zasadzenia
od przyznanej kwoty naleznosci gltdbwnej odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu jest zatem usprawiedliwione.

Rozstrzygniecie z pkt III sentencji wyroku znajduje oparcie w art. 98 k.p.c. Powdd jest strong wygrywajaca sprawe, a
zatem wobec zgloszonego wniosku o przyznanie poniesionych przez niego kosztow, koszty mu winny by¢ zasadzone od
pozwanego. Rozstrzygajac w zakresie ich wysokosci Sad mial tres¢ art. 98 §3 k.p.c. w $wietle ktérego do niezbednych
kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki
oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony. Sad w skladzie tu orzekajacy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego a wyrazone
w postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt III CZ 22/11( LEX 846544), w $wietle ktorego
wydatkiem o ktérym mowa w art. 9883 k.p.c. jest rowniez podréz pelnomocnika w celu wziecia udzialu w rozprawie.

Z uwagi na to przyznane powodowi koszty postepowania obejmuja tak oplate skarbowa za udzielonego
pelnomocnikowi pelnomocnictwo w wysokosSci 17 zlotych, koszty zastepstwa procesowego zgodnie z § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. z 2002 roku Nr
163 poz. 1348 z p6zn.zm.) w wysokosci 2.400 zlotych, jak i poniesione przez pelnomocnika powoda wydatki bedace
kosztami dojazdu pelnomocnika z siedziby jego kancelarii do siedziby tut. Sadu w zwiazku z obecno$cia pelnomocnika
na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2011 roku oraz w dniu 10 lutego 2012 roku w lacznej kwocie 127,86 zlotych, lacznie
2.821,72 zlotych.

Powod nie uiscil oplaty od pozwu w wysoko$ci 750 zlotych, przez co kwota ta podlegal rozliczeniu w pkt III sentencji
wyroku na podstawie art. 1134 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku ( Dz. U z 2010 r. Nr 90, poz. 594 z p6zn.zm.)
i obcigza strone pozwang jako przegrywajacego proces.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



