Sygn. akt: VII C 402/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2013 1.

Sad Rejonowy VII Wydzial Cywilny w Legnicy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Gmitrowska-Halla
Protokolant: stazysta Daria Strelecka

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2013 T.

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. G.

przeciwko (...)Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej(...)Spolka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powodki E. G. kwote 10 000z} (dziesiec
tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 01 sierpnia 2011r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powo6dki kwote 3050 zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania, w tym 2 400
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

III. nakazuje stronie pozwanej aby ui$cila na rzecz Skarbu Panistwa — Kasa Sagdu Rejonowego w Legnicy kwote 122,88
z} tytulem wynagrodzenia bieglego, ktore pokryte zostalo tymczasowo ze Srodkéw budzetowych Sadu.

Sygn. akt VII C 402/11

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 sierpnia 2011 r. powo6dka E. G. skierowanym przeciwko (...) z siedzibg w W., wniosla o zaplate kwoty
10.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu; wniosla takze o zasadzenie od strony pozwanej
na rzecz powodki kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zgdania pozwu wskazala, iz w dniu 29 listopada 2010 r. doszlo do wypadku w ten sposéb, ze
powodka idge chodnikiem wzdluz ul. (...) mimo zachowania nalezytej staranno$ci potknela sie o nieod$niezona
i niezabezpieczong piaskiem nawierzchnie chodnika i upadla doznajgc obrazen ciala. Powddka podala, iz
odpowiedzialnoé¢ za utrzymanie chodnika na terenie, na ktérym doszlo do zdarzenia ponosi (...) w L., ktéra
posiada polise OC u strony pozwanej. Powddka zglosila sie do strony pozwanej o wyplate zadoSéuczynienia.
Pozwana odmowila wyplaty wskazujac, iz zgodnie z oS§wiadczeniem administracji chodnik przy ul. (...) nie stwarzal
zagrozenia dla pieszych w dniu zdarzenia, utrzymany byl w ,przyzwoitym stanie” odéniezony i zabezpieczony w
celu zapewnienia bezpieczenstwa ruchu pieszych. Powodka wskazala, iz na skutek zdarzenia doznala uszczerbku na



zdrowiu skutkujacego naruszeniem integralnoéci fizycznej jej organizmu w postaci ztamania kostki bocznej podudzia
prawego.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powo6dki na rzecz
pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwany przyznal, iz udzielil ochrony ubezpieczeniowej (...) w L., pozwany przyjal tez zgloszenie szkody i na jego
podstawie przeprowadzil postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktérego odmoéwil powddce wyplaty odszkodowania.
W ocenie pozwanej w niniejszej sprawie brak jest winy po stronie (...)bowiem chodnik, na ktérym doszlo do zdarzenia
w dniu 29 listopada 2010 roku byl nalezycie utrzymany i zabezpieczony, przez co nie stwarzal zagrozenia dla
korzystajacych z niego os6b. Nadto w ocenie pozwanej okoliczno$ci zdarzenia podane przez powddke pozostaja w
sprzeczno$ci z informacjami zawartymi w notatce shuzbowej, sporzadzonej przez administratora(...). Z notatki tej
wynika, iz w dniu zdarzenia wystapily obfite opady $niegu, a pracownicy (...) podjeli dodatkowe prace zwigzane
z od$niezaniem. Ze wskazanej notatki wynika ponad to, iz po rozmowie przeprowadzonej z powodka ustalono, ze
chodnik w chwili wypadku byl od$niezony, a idac nim pow6dka minela sprzataczke posesji wykonujaca czynnosci
zwiazane z od$niezaniem i zabezpieczeniem przedmiotowego chodnika.

W toku procesu strony podtrzymaly przedstawione wyzej stanowiska.
Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny :

W dniu 29 listopada 2010 r. okolo godz. 16.00 powddka E. G. szla do sklepu chodnikiem przy ul. (...). Kilka
minut wezes$niej powodke minela mieszkajaca w sasiedniej klatce schodowej J. O.. Podczas gdy przechodzila ona w
okolicy wejscia do klatek schodowych przy ul. (...) poSliznela sie na oblodzonym chodniku, zdolala jednak utrzymac
rownowage i poszla dalej. Chwile potem J. O. uslyszala odglos upadku i zobaczyta powddke, ktora lezata na chodniku.
Bylo to w miejscu, w ktérym chwile wcze$niej poslizneta sie J. O.. Powodka nie mogla wstaé samodzielnie. J. O.
podeszla do powddki pomogla jej wstaé i zaprowadzila do domu. Wezesniej, wychodzac ze swojej klatki schodowej
przy ul. (...) powbdka widziala stojacg tam dozorczynie H. A. (1).

dowdéd: zeznania $wiadka J. O. k 75; przestuchanie powodki k 105

Chodnik, na ktérym doszlo do zdarzenia byl odsSniezony, pokryty niewielkg warstwa $wiezego $niegu. Chodnik nie
nosil sladéw posypywania, byt §liski i oblodzony. Dzien przed zdarzeniem byly obfite opady $niegu. Chodnik w
tym dniu byl odéniezany za pomocg traktora, pézniej od$niezany lopata przez pracownika (...). W dacie zdarzenia
zanotowana temperatura- okolo godziny 7.00 - to

— 2,7 °C, suma opadéw atmosferycznych byla na poziomie 10,1 mm, a wysokoéé pokrywy $nieznej wynosita 6 cm.

dowdd : zeznania $wiadka H. A. k 75; informacja meteorologiczna k 105; zeznania §wiadka J. O. k 75; przestluchanie
powodki k 104

Po przyjéciu do domu coérka zaprowadzita powodke do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w L.. Tam stwierdzono
zlamanie kostki bocznej podudzia prawego bez przemieszczenia. Pierwotnie konczyne zaopatrzono podiuznikiem
gipsowym. Powbdke odestano do domu z zaleceniem zgloszenia sie do poradni Ortopedycznej. Po kilku dniach
podtuznik gipsowy wymieniono na opatrunek okrezny stopniowo- podudziowy, ktéry powddka nosila przez okres
6 tygodni. Po zdjeciu gipsu powodka uczeszczala na rehabilitacje. Powddka do nadal odczuwa dolegliwosci bolowe
okolicy stawu skokowego. W okolicy stawu po dluzszym chodzeniu wystepuja obrzeki. Powdédka ma poczucie
niestabilno$ci konczyny. Doznane przez powoddke na skutek upadku zlamanie kostki bocznej podudzia prawego
powoduje uszczerbek na zdrowiu powodki w wysokoéci 5 %. Leczenie ztamania powddki wraz z rehabilitacjg zamyka
sie w okresie szeSciu miesiecy.

dowdéd: opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii k 137 wraz z opinia uzupelhiajaca k 153; przestluchanie
powodki k 104



W dniu 31 stycznia 2011 roku powddka zglosita do (...)w L. zadanie wyplaty zado§éuczynienia. Zostala wowczas
poinformowana, iz ww posiada ubezpieczenie OC u strony pozwanej. W zwiazku ze zdarzeniem zgloszonym przez
powodke pracownik (...) sporzadzil notatke stuzbowa w dniu 8 lutego 2011 r. Strona pozwana odméwila powodce
wyplaty odszkodowania.

dowdd: pismo pozwanej z dnia 11-02-2011 r. k57, o§wiadczenie powddki k 58, k 60; notatka stuzbowa z 8-02-2011
k 61; akta szkody

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo w caloSci na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 5 ust. 1 pkt. 4 i 5 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,
wlasciciele nieruchomosci zapewniaja utrzymanie czystosci i porzadku na drogach publicznych przez pozbycie sie
$niegu, lodu z chodnikow. Jesli wlasciciel nieruchomosci dopuscil sie deliktu polegajacego na uchybieniu ustawowemu
obowiazkowi oczyszczenia chodnika polozonego wzdluz jego nieruchomosci, czym naruszyl przytoczony przepis
ustawy, to w razie wystgpienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci deliktowej odpowiada za wyrzadzong swoim
zachowaniem szkode. Zgodnie natomiast z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej
zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Natomiast § 2 art. 822 stanowi, ze umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktory miat
miejsce w okresie ubezpieczenia.

Bezspornym w sprawie bylo, iz zdarzenie, na ktore powoluje sie powddka mialo miejsce na terenie, za ktory
odpowiedzialno$§¢ w zakresie utrzymania czystosci ponosi (...)ktorej ochrony ubezpieczeniowej — na podstawie polisy
Ubezpieczenia Budynkow i Lokali dla Biznesu nr (...)strona pozwana (...)S.A. z siedziba w W.. Zgodnie z trescia
przytoczonych powyzej przepisow odpowiedzialnoéé zakladu ubezpieczen jest warunkowana odpowiedzialno$cia
osoby ubezpieczonej. Pozwana zarzucala brak winy po stronie (...) za zdarzenie, na ktére powoluje sie powodka,
kwestionujac tym samym swojg odpowiedzialno$¢ co do zasady.

Zgodnie z art. 415 k.c., zgodnie z ktéorym kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej
naprawienia. Podstawa odpowiedzialnoS$ci deliktowej jest laczne zaistnienie trzech przestanek — powstanie szkody,
zdarzenie, z ktérym ustawa laczy obowigzek odszkodowawczy oznaczonego podmiotu (czyn niedozwolony) oraz
zwiazek przyczynowy pomiedzy tym zdarzeniem a szkoda. Czynem moze by¢ zaréwno dzialanie jak i zaniechanie -
niewykonanie obowigzku. Odpowiedzialno$¢ za zaniechanie powstaje jedynie woéwczas, gdy istniat obowigzek podjecia
okres$lonego dzialania. Obowiazek ten wynikaé moze z ustawy badz tez z czynno$ci prawnej. Czyn wyrzadzajacy szkode
musi by¢ czynem bezprawnym, przy czym bezprawno$c¢ oceniana jest w kategoriach obiektywnych jako niezgodnosé z
okres§lonymi normami czy to o charakterze powszechnie obowiazujacym czy tez szczegdlnym, wynikajacym z nakazéw
czy zakazow wynikajacych z zasad wspolzycia spolecznego oraz z czynnoéci prawnej. Zwiazek przyczynowy bedacy
podstawa odpowiedzialnoSci musi mie¢ charakter tzw. adekwatnego i normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy
szkodg a zdarzeniem wywolujacym szkode.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu wykazane zostaly wszystkie trzy przestanki odpowiedzialno$ci deliktowe;j. Przede
wszystkim nalezy zaakcentowaé, iz brak jest jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania podanych przez powodke
okoliczno$ci faktycznych zdarzenia. Zostaly one potwierdzone zeznaniami §wiadka J. O.. Osoba ta jest obca w stosunku
do powodki a przy tym byla ona bezposrednim $wiadkiem zdarzenia. Swiadek potwierdzila, iz do zdarzenia doszlo w
dniu 29 listopada 2010 r., ze powodka poslizgnela sie na oblodzonym chodniku, na ktorym nie bylo §ladéw posypania
piaskiem czy innym $rodkiem antypo$lizgowym i upadla. Wobec tak ustalonego stanu chodnika, opisanego przez
naocznego $wiadka zdarzenia, nie moga sie osta¢ jako wiarygodne twierdzenia pozwanego, zgodnie z ktérymi w
feralnym dniu na miejscu zdarzenia chodnik byt nalezycie zabezpieczony. Nie kwestionujac przy tym, iz istotnie, z



uwagi na obfite opady $niegu chodnik byl od$niezany, stwierdzi¢ nalezy, iz dzialania te nie byly wystarczajace dla
utrzymania chodnika w stanie umozliwiajacym bezpieczne poruszanie sie po chodniku w okresie zimowym. Z ustalen
Sadu wynika, iz chodnik nie zostal stosownie zabezpieczony badz oczyszczony. Fakt, iz przez chodnik przejechatl
traktor, czy tez byt on od$niezony przez pracownika (...) za pomoca lopaty, nie byt wystarczajacy dla zapewnienia
pieszym bezpiecznego poruszania sie. Podkresli¢ nalezy, iz w dniu zdarzenia panowaly ujemne temperatury, do tego
byly obfite opady $niegu. Panujgce warunki atmosferyczne sprzyjaly zatem oblodzeniu chodnika, zatem konieczne
bylo zabezpieczenie go piaskiem badz innym $rodkiem antyposlizgowym. W ocenie Sadu- powolywana przez pozwana
notatka stuzbowa z dnia 8 lutego 2011 r. nie moze stanowi¢ dowodu potwierdzajacego nalezyte utrzymanie chodnika w
dniu zdarzenia. Sporzadzajacy te notatke $wiadek K. W. zeznal, iz notatka sporzadzil w zwigzku z uzyskana informacja
z dzialu eksploatacyjnego, ze ,przyjdzie do mnie pani w zwiazku z wypadkiem aby sporzadzi¢ notatke” ( k 76). Nadto
Swiadek 6w zeznal, iz oprocz rozmowy z powodka nie prowadzit zadnych ustalen, ,, ja tej informacji nie weryfikowalem
w zaden sposob” ( k 76) . Oznacza to, iz powolana notatka sluzbowa sporzadzona zostala wylacznie na potrzeby
postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez pozwana, a zawarte w niej informacje nie znajdujg potwierdzenia
w zebranym w sprawie materiale dowodowym, czemu zresztg nie zaprzeczyl §wiadek K. W.. Bez znaczenia natomiast,
dla ustalen przyczyn wypadku jest powolywany przez pozwang fakt, iz powddka tuz przed zdarzeniem mijala sie ze
swiadkiem H. A. (3), ktora odpowiedzialna jest za sprzatanie terenu, na ktérym doszlo do zdarzenia. Zauwazy¢ nalezy,
iz ani powodka ani J. O.- bezposredni §wiadek zdarzenia nie zaprzeczyly, iz chodnik byl od$niezony, twierdzac iz
zalegala na nim niewielka warstwa $wiezego $niegu. Zarzut, co do stanu chodnika sprowadzat sie do jego oblodzenia
i braku jakikolwiek §ladéw posypywania chodnika, co w warunkach atmosferycznych panujacych w dniu zdarzenia-
w ocenie Sadu- bylo konieczne. Jako nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy Sad ocenil zeznania $wiadka H.
A. (4) oraz $éwiadka K. W., w pozostalej- poza przytoczona powyzej- czeéci. Swiadkowie ci -z uwagi na uplyw czasu-
nie byli w stanie odnies¢ sie konkretnie do dnia wypadku, opisywali oni ogblnie sposoby, w jaki porzadkowali teren
w okresie zimy. Z uwagi na powyzsze, zeznania te nie byly przydatne dla ustalen poczynionych przez Sad, zwlaszcza
wobec zeznan bezposredniego $wiadka zdarzenia, ktorym Sad, ze wskazanych powyzej przyczyn dat wiare.

W ocenie sagdu bezprawnos$¢ zaniechania (...)wynika z niewywigzania sie przez nig z obowiazkéw wynikajacych z
powolanej na wstepie ustawy. Czynnosci wykonywane przez pracownikéw (...) polegajace na utrzymywaniu porzadku
i czysto$ci na nie byly wykonywane w sposoéb adekwatny do panujgcych warunkéw atmosferycznych, skoro chodnik
w dacie zdarzenia byl oblodzony. W ocenie Sadu powyzsze determinuje wine (...) w L. w zaistnieniu zdarzenia
powodujacego szkode.

Niewatpliwie powddka na skutek upadku na chodniku poniosla szkode w postaci uszczerbku na zdrowiu — doznala
bowiem zlamanie kostki bocznej podudzia prawego.

Stosownie do tresci art. 445 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego zadoStuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢ musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 III 1978
r., sygn. akt(...)). Wysoko§¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Tym samym w ocenie
Sadu kwota 10.000 zl spelnia powyzsze wymogi i nie jest nadmiernie wygérowana. Powddka uzasadniajac wysoko$é
dochodzonego zadoS§tuczynienia podala, iz przez okres szesciu tygodni noga jej reka unieruchomiona w opatrunku
gipsowym, pozniej za$ rozpoczal sie proces rehabilitacji. Leczenie zlamania powodki wraz z rehabilitacja trwalo
okolo sze$ciu miesiecy. Pomimo zakonczenia procesu leczenia dolegliwosci bolowe utrzymuja sie, co potwierdzil
biegly, wskazujac réwniez na bezposredni zwigzek dolegliwoéci powddki z upadkiem. ZadoSéuczynienie w wysokoSci
10.000 zl spelnia wymog kompensacyjny i tagodzi doznana przez powddke krzywde. W ocenie Sadu, przy niespornych
zasadniczo uszkodzeniach zdrowia powodki, ustalenie procentowego rozmiaru uszczerbku na zdrowiu mialo jedynie
charakter positkowy i nie stanowito zasadniczej podstawy rozstrzygniecia. W ocenie Sadu najistotniejsza okoliczno$cig
decydujaca o wysokosci przyznanego zado$éuczynienia jest nie tyle rozmiar uszczerbku na zdrowiu — przedstawiony
w ujeciu tabelarycznym ma on jedynie orientacyjne znaczenie, nie przesadza za$ o wysokosci przyznanej tytutem



zado$¢uczynienia kwoty - ile okoliczno$ci skladajace sie na sama krzywde, do ktéorych naleza miedzy innymi
dolegliwo$ci fizyczne, poczucie krzywdy wywolane utomnoécia jak rowniez w niniejszym przypadku same okoliczno$ci
zdarzenia.

W ocenie sadu w niniejszej sprawie zostal rowniez wykazany zwigzek przyczynowy pomiedzy opisanym wyzej
zaniechaniem (...) a szkoda w postaci uszczerbku na zdrowiu powoédki.

W tym stanie rzeczy, na podstawie cytowanych przepis6w nalezato orzec jak w pkt. I sentencji wyroku.

Sad zasadzil odsetki o dnia wniesienia pozwu, zgodnie z zagdaniem powddki. Majac na uwadze charakter §wiadczenia
w postaci zado$¢uczynienia i utrwalone w tym wzgledzie orzecznictwo, zgodnie z ktorym obowigzek zaplaty powstaje
dopiero po wezwaniu dtuznika do zaptaty i dopiero od tego momentu wierzycielowi nalezg sie odsetki za op6znienie.
Strona pozwana prowadzita wczeéniej postepowanie likwidacyjne, stad wiedziala ona o fakcie i wysoko$ci roszczenia
powddki.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Powodka jest strona wygrywajaca w sprawie, ktérej pozwany
winien zwroci¢ w $wietle powyzszej regulacji koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.
Na zasadzone w pkt II koszty procesu sklada sie oplata od pozwu w wysoko$ci 500 zlotych, koszty zastepstwa
procesowego w wysokosci 2 400 zl. ustalone w oparciu o §6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. z 2002r. Nr 163 poz. 1348 z p6Zn.zm.) , oplata skarbowa za udzielone
pelnomocnikowi powoda pelnomocnictwo w wysokoSci 17 zlotych, zaliczka na poczet wynagrodzenia opiniujacego w
sprawie bieglego w wysoko$ci 150 zl. Majgc to na uwadze, Sad zasadzil na rzecz powoda od strony pozwanej kwote 3
050 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, o czym orzekl w pkt II sentencji wyroku. Sad nakazal réwniez stronie
pozwanej, jako przegrywajacej nin. proces w calo$ci, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa kwote 122,88 z} tytulem
wynagrodzenia bieglego, ktére w toku procesu tymczasowo wylozyt Skarb Panistwa.



