Sygn. akt: VII C 1067/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy VII Wydzial Cywilny w Legnicy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Oszczeda
Protokolant: st. sekr. sadowy Alicja Wojdyto

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2013 r.
na rozprawie

sprawy z powddztwa P. E.

przeciwko stronie pozwanej (...) S.AwW.
o zaplate

I. zasgdza od strony pozwanej (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powoda P. E. kwote 3.000,00 zlotych
(stownie: trzy tysiace zlotych) z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 28 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty;

I1. dalej idgce powodztwo oddala;
III. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.010,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje powodowi, aby uiécil na rzecz Skarbu Panistwa (kasa Sagdu Rejonowego w Legnicy) kwote 277,94 zlotych
tytulem nieuiszczonych w sprawie kosztéw sadowych od nieuwzglednionej czeéci roszezenia,

V. nakazuje stronie pozwanej, aby ui$cila na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Legnicy) kwote 83,02
zlotych tytulem nieuiszczonych w sprawie kosztéw sadowych od uwzglednionej czeéci roszczenia.

Sygn. akt VII C 1067/12

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 31.07.2012 roku skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedzibg w
W. powdd P. E. wniésl o zasadzenie od strony pozwanej na swojq rzecz kwoty 13.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 12.06.2011 roku do dnia zaplaty oraz kosztéow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu zgdania wskazal, ze w dniu 23.03.2012
roku pracowat przy woézku akumulatorowym, woéwczas okolo godz. 8.00 doszlo do zdarzenia
wozka z samochodem marki L. o nr. rej. (...) kierowanym przez B. K.. Sprawca wypadku
posiadal ubezpieczenie OC u strony pozwanej. Powéd po zdarzeniu przywieziony zostal do
szpitala, gdzie stwierdzono stluczenie obu kolan oraz przemieszczenie doboczne rzepki lewej
wraz ze zwezeniem przestrzeni pozarzepkowej ze strony lewej. W poradni neurologicznej w dniu



05.04.2012r stwierdzono skrecenie kregostupa szyjnego. Strona pozwana uznala roszczenie z
tytutu zadoséuczynienia na kwote 3000ztotych. W ocenie powoda kwota zadoséuczynienia jest
nieadekwatna do rozmiaru doznanych przez niego obrazen, zwiqzanego z nimi bolu i cierpienia,
dlugotrwaloséci leczenia oraz rehabilitacji oraz innych negatywnych skutkow, jakie wypadek
wyrzaqdzil w jego zyciu ograniczajqc jej aktywnosé zyciowaq.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powédztwa w calosci oraz
zasqgdzenie na swojq rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego. W
uzasadnieniu przyjetego stanowiska przyznala, ze ponosi odpowiedzialnosé¢ cywilng za skutki
wypadku, ktéremu powod ulegla w dniu 23.03.2012 roku. Podala, ze przeprowadzila postepowanie
likwidacyjne szkody, w ktorym ustalila, ze powéd w wyniku wypadku doznal obrazen ciala
skutkujgcych 1 % uszczerbkiem na zdrowiu i w zwiqzku z tym wyplacitla mu kwote 3.000 zl
tytutem zadoscéuczynienia, oraz kwote 498,08zl tytulem kosztéow leczenia. Kwota zadoséuczynienia
w wysokosci 3000 zlotych — w jej ocenie — rekompensuje doznane przez powoda w zwiqzku z
wypadkiem cierpienia fizyczne i psychiczne.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23.03. 2012r powdd pracowal na terenie (...)w L. prowadzac wozek akumulatorowy. P. E. przewozil wozkiem
ostatni kontener z granulami. Okolo godziny 8.00 doszlo do zdarzenia wbzka akumulatorowego z samochodem marki
L. onr. rej. (...) kierowanym przez B. K.. Przyczyna wypadku bylo zjechanie samochodu marki L. na lewa strone jezdni
( Sciecie zakretu ), ktora to strong w sposdb prawidlowy poruszat sie powdd —kierowca wozka akumulatorowego.

Sprawce zdarzenia laczyla ze strona pozwana umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Strona pozwana przejela odpowiedzialnoéé ubezpieczeniowa.

/bezsporne/

W wyniku wypadku powdd doznat urazu kregostupa szyjnego i stawéw kolanowych.
dowod: opinia bieglych k-50-54

uzupelniajgca opinia bieglych k-91-92

Pierwszej pomocy powodowi (lat 31) udzielilo Pogotowie Ratunkowe w L., ktore zawiozlo powoda do szpitala.
Dokonano przeéwietlenia kolan, wypisano mu leki przeciwb6lowe i masci na opuchlizne. Po trzech dniach powod
zaczal odczuwaé bdle kregostupa i glowy. Zostal skierowany do neurologa. Mial zalecenie chodzenia w kolnierzu
ortopedycznym przez 14 dni.

Wynik badania diagnostycznego przeprowadzonego w (...)dnia 23.03.2012r wykazal brak ewidentnych zmian
pourazowych. Rzepka lewa ustawiona asymetrycznie przemieszczona dobocznie. Nieznacznie zawezona przestrzen
pozarzepkowa po stronie lewej. Badanie MR kregostupa szyjnego wykazalo zniesienie lordozy szyjnej, niewielkie
dokonalowe uwypuklenie krazkéw miedzy kregowych na poziomie C3-C4 i C-6-C7, zmiany zwyrodnieniowe pod
postacia psteofitow.

Badanie w (...)w dniu 17.04.2012r wykazalo: zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i wigzadel na poziomie szyi.
dowdd: dokumentacja medyczna w aktach szkody
przeshuchanie powoda k-37- 38;

W okresie powypadkowym powod stosowal leczenie farmakologiczne oraz cykl zabiegéw rehabilitacyjnych z powodu
urazu kolan. Do chwili obecnej powdd odczuwa wystepowanie bolow glowy ustepujacych po lekach przeciwbdlowych,
uczucie sztywno$ci kregoshupa szyjnego i parestezji rak. Po obciazeniu wystepuja obrzeki kolan oraz bole kregostupa



szyjnego, uczucie sztywnosci kregostupa. Wezeéniej w 2008r powod doznat urazu kregostupa szyjnego. Leczenie
zakonczono w dniu 27.04.2012 roku. U powoda stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne kregostupa
szyjnego, ktorych nie nalezy wigzac¢ z przebytym urazem w 2012 roku.

Przed wypadkiem powod byla osobg zdrowa fizycznie, aktywna zawodowo. Obecnie powdd po przebudzeniu sie ma
opuchniety kregostup szyjny. Musi wykonywa¢ odpowiednie ¢wiczenia, aby utrzymac sprawno$¢ ruchowa w ciagu
dnia. Pow6d pracuje fizycznie przy produkeji siarczanu miedzi, ktory pakuje i ukltada na palety . Czynno$ci te wymagajg
schylenia sie, kucania, podnoszenia. Doznane urazy przeszkadzajg powodowi przy wykonywaniu pracy. Powodowi -
w sytuacji, gdy sie przedzwiga - puchna kolana. Pow6d smaruje kolana r6znymi masciami. Powoda po wypadku boli
glowa.

Obrazenia, jakich powod doznal w wypadku z dnia 23.02.2012 roku, skutkuja 1% uszczerbkiem na jej zdrowiu
i sa zwigzane z okresowo wystepujacymi bolami kregoshupa szyjnego i uczuciem zwiekszonego napiecia w tej
okolicy. W badaniu biegli stwierdzili prawidlowy stan przedmiotowy ukladu ruchu i ukladu nerwowego. Stawy
kolanowe sg zwarte z prawidlowa ruchomoscig. W okresie po przebytym urazie powod odczuwal dolegliwos$ci bélowe,
ktoére wplywaly na jakosé zycia powoda i powodowaly utrudnienia w zakresie dZwigania, nadmiernego obcigzania
kregostupa. Zakres tych utrudnien nie byl znaczny, nie powodowa podjecia leczenia rehabilitacyjnego kregostupa
szyjnego. W badaniu nie stwierdzono zaburzen w zakresie narzadu ruchu i ukladu nerwowego.

dowdd: opinia bieglych k-50-53
uzupekiajgca opinia bieglych k-92-93
przestuchanie powoda k- 37-38

akta szkody

Orzeczeniem Lekarza orzecznika ZUS powodowi ustalono 10 % uszczerbek na zdrowiu Nr pozycji tabeli 94a % i nr
pozycji tabeli 156 5%.

dowdd: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k-95

Pismem z dnia 28.05.2012r pow6d wezwal strone pozwang do wyplaty zado$éuczynienia w wysokoéci 16.000 zlotych
z tytulu zado$cuczynienia w zwigzku z uszkodzeniem ciala oraz wywolanym rozstrojem zdrowia.

W toku postepowania przesadowego, decyzja z dnia 11.06.2012r strona pozwana uznala roszczenie z tytutlu
zado$éuczynienia do kwoty 3.000 zlotych. Dowaédd: akta szkodowe

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powdédztwo zastuguje na czesciowe wwzglednienie.

W sprawie pozostawalo bezspornym, ze sprawca zdarzenia, ktéoremu powdd ulegt w dniu 23.03.2012 roku byl
ubezpieczony z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej. Strona
pozwana zreszta nie kwestionowata podstawy swojej odpowiedzialno$ci. Istota przedmiotowego sporu sprowadzala
sie natomiast do ustalenia rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda w nastepstwie wypadku, wysoko$ci doznanego
przez niego uszczerbku na zdrowiu.

Na wstepie wymaga przytoczenia art. 822 k.c. statuujacy odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza ubezpieczyciela. Jego
odpowiedzialnoé¢ sprowadza sie do tego, ze zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia odszkodowania za
szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na rzecz ktérej zawarta zostala umowa ubezpieczenia. Szczegdly tej odpowiedzialnoéci sa unormowana w
ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz.1152). Wedlug art. 36 ust. 1 tej ustawy



odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem,
najwyzej jednak do ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej. Zgodnie natomiast z art. 34 ust. 1 tej ustawy z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani - na podstawie przepisow prawa cywilnego - do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Odpowiedzialno$c ta reguluje réwniez ustawa z dnia 22
maja 2003 r. dzialalno$ci ubezpieczeniowej (Dz.U. Nt 124, poz. 1151).

Zgodnie z treScig art. 436 ke w zw. z art. 435 ke samoistny posiadacz mechanicznego srodka komunikacji poruszanego
za pomocy sit przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek chyba
ze szkoda nastgpita wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktoéra nie
ponosi odpowiedzialno$éci. Wedtlug za$ art. 361 § 1 ke, zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéc
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania z ktorego szkoda wynikla. W mys$l natomiast art. 361 § 2 ke
naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany ponidst oraz korzySci, ktére mogiby osiggnaé, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono.

Szkoda majatkowa jest to réznica miedzy stanem majatkowym poszkodowanego, ktéry powstal po nastapieniu
zdarzenia powodujacego uszczerbek, a stanem, jaki by istnial gdyby to zdarzenie nie nastapilo. Chodzi o utrate lub
zmniejszenie aktywéw badZ powstanie lub zwiekszenie pasywéw osoby poszkodowanej. Z przepisu art. 361 § 2 ke
wynika obowiazek pelnej kompensacji szkody.

W orzecznictwie i w doktrynie przyjete jest, ze za szkode powstala w wyniku ruchu pojazdu mechanicznego
odpowiadaja in solidum posiadacz (kierowca) tego pojazd i ubezpieczyciel, przy czym poszkodowany moze dochodzi¢
roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Podstawowg funkcja odszkodowania jest kompensacja, co oznacza, ze odszkodowanie powinno przywréci¢ w majatku
poszkodowanego stan naruszony zdarzeniem wyrzadzajacym szkode. W Swietle za$ art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444
ke, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Odszkodowanie o ktérym mowa w w/w przepisie obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku
z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Sa to zar6wno koszty leczenia, nabycia
protez i innych koniecznych aparatow. Nadto w Swietle art. 36282 k.c. naprawienie szkody obejmuje straty, ktore
poszkodowany poniost oraz korzys$ci, ktore moglby osiagnac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Sad moze przyznaé¢ nadto poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne,
ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalno$ci artystycznej, naukowej, wylaczenia z
normalnego zycia itp.

Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystgpig w przyszlo$ci. Ma wiec ono
charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego,
mowa jest bowiem o ,odpowiedniej sumie tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde”, przyznawana
jednorazowo. Przy okre$laniu wysokosci zadoSéuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie
zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy, wobec czego utrata zdolno$ci do pracy zarobkowej moze
mie¢ wplyw na wysoko$§¢ zado$cuczynienia tylko o tyle, o ile laczy sie z poczuciem krzywdy spowodowanej
niemozno$cia wykonywania wybranego i wyuczonego zawodu. Krzywda w rozumieniu art. 445 k.c. bedzie z reguly
trwate kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienia fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynnoSci
zycia codziennego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé¢ nalezy, ze Sad orzekajac w zakresie
zado$Cuczynienia za punkt wyjScia uznal przede wszystkim ustalenie rzeczywistych nastepstw zdarzenia jakiemu uleg}



powdd - od ich skali zalezy bowiem nie tylko ustalenie zwiazku przyczynkowego pomiedzy zdarzeniem a leczeniem i
rehabilitacja, ale takze wysoko$¢ zado$éuczynienia.

Ze sporzadzonej przez bieglych neurologa J. W., chirurga urazowego i ortopedy S. L. ( k-50-53) opinii wynika, ze
w nastepstwie zdarzenia szkodowego powo6d doznat uszezerbku na zdrowiu w wysokos$ci 1%, na ktéry to uszczerbek
sklada sie uraz w postaci stanu po urazie kregostupa szyjnego i stawdéw kolanowych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia
23.02.2012r. Zdiagnozowane zmiany dyskopatyczne i zwyrodnieniowe kregostupa nie nalezy wiazaé ze zdarzeniem z
dnia 23.03.2012 roku. Wprawdzie Lekarz Orzecznik ZUS uznat 10 % uszczerbku na zdrowiu, lecz badanie bieglych
sadowych mialo miejsce 4,5 miesiaca od badania przez lekarza orzecznika. Byl to wystarczajacy okres czasu, aby
stan zdrowia ulegl poprawie. Biegli sadowi wydajac opinie uwzglednili wyniki zawarte w dokumentacji medycznej
oraz stan przedmiotowy powoda w chwili badania. Zdaniem bieglych nawracajace dolegliwo$ci bolowe moga by¢é
wynikiem zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych kregostupa. Biegli w dniu badania nie stwierdzili ograniczenia
ruchomosci w zakresie stawu kolanowego. Na podstawie badania powoda oraz przedlozonej dokumentacji medyczne;j
biegli uznali, Ze leczenie powoda zostalo zakoniczone w dniu 277 kwietnia 2012 roku.

W okresie powypadkowym powodd stosowal leczenie farmakologiczne oraz zabiegi rehabilitacyjne z powodu urazu
kolan. Nosil 14 dni kolnierz ortopedyczny. Do chwili obecnej powdd odczuwa wystepowanie bolow glowy ustepujacych
po lekach przeciwbolowych, uczucia sztywnosci kregostupa szyjnego i parestezje rak. Po obciazeniu wystepujg obrzeki
kolan oraz bole kregostupa szyjnego, uczucie sztywnosci kregostupa.

Przed wypadkiem powo6d bedacy osobg mloda - 31 lat, byl osobg zdrowsa fizycznie, aktywng zawodowo . Obecnie
powdd po przebudzeniu sie ma opuchniety kregostup szyjny . Musi wykonywac odpowiednie ¢wiczenia aby utrzymac
sprawno$¢ ruchowa w ciggu dnia. Powod pracuje fizycznie. Czynno$ci w pracy wymagaja schylenia sie, kucania,
podnoszenia. Powodowi w sytuacji, gdy sie przedzwiga, puchng kolana, ktére smaruje réznymi masciami.

Sad mial przy tym na uwadze, ze przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia obowigzuje zasada umiarkowania
wyrazajaca sie w uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci oraz skutkéw doznanego kalectwa (wyrok SN z dnia 3
maja 1972 r., I CR 106/72, Monitor Prawniczy - Zestawienie Tez 2001/8 str. 4). Zado$Cuczynienie z art. 445 ke
ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie
odczuwalna warto$¢. Wysokos$¢ ta nie moze byé jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Okreélenie
wysokoSci zado$éuczynienia powinno by¢ nadto dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majgcych wpltyw
na rozmiar doznanej krzywdy, a m.in. réwniez wieku poszkodowanego i czasu trwania jego cierpien.

Majac na uwadze ustalony uszczerbek na zdrowiu, okres leczenia, rehabilitacji oraz obecny stan zdrowia powoda
w ocenie Sadu winien otrzyma¢ zado$éuczynienie w lgcznej kwocie 6000 zlotych. Skoro powdd juz otrzymal kwote
3000 zlotych Sad przyznal zatem powodowi kwote dalsza 3000 zlotych. Dalej idace powddztwo Sad oddalil jako
nieusprawiedliwione wynikiem postepowania.

Powodowi od zasadzonego $wiadczenia naleza sie rowniez odsetki ustawowe. Zgodnie z art. 817 § 1 ke ubezpieczyciel
obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.
Powyzsza regulacja jest koherentna tak z treScig art. 455 k.c. oraz w pogladem judykatury, a dalej z pogladem
przedstawicieli piémiennictwa w tym zakresie. Wskazuje sie, ze skoro $wiadczenie z czynéw niedozwolonych,
jest $wiadczeniem bezterminowym, zobowigzany to jego spelnienia, w tym takze ubezpieczyciel, winien speié
Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. W realiach przedmiotowej sprawy na niezwlocznoé¢ nalezy
patrze¢ przez pryzmat art. 81781 k.c. Z chwila wezwania do zaplaty (co powoduje przeksztalcenie zobowiazania
bezterminowego w terminowe) oraz z uplywem terminu do speliania $wiadczenia, w tej sprawie z uplywem 30 dni
od daty wezwania, dtuznik- tu pozwany pozostaje w opdZnieniu ze spelnieniem danego $§wiadczenia. Orzekajgc w tym
przedmiocie Sad mial na uwadze date zgloszenia roszczenia powoda ( pismem z dnia 28.05.2012r pow6d wezwal
strone pozwana do zaplaty) . W konsekwencji Sad przyznat odsetki ustawowe od dnia 28.06.2012 roku do dnia zaplaty.
Dalej idace powodztwo Sad oddalit jako niezasadne.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Przepis powyzszy przewiduje mozliwoé¢ stosunkowego
rozdzielenia kosztow procesu w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zagdanh. W przedmiotowej sprawie powod wygral
w 23%. Powod ponidslt koszty: 650 zlotych z tytulu oplaty sadowej od pozwu, 51 zt tytulem oplaty od pelnomocnictwa,
600 zlotych —zaliczka na bieglego. Lacznie 3701 zlotych. Zatem powodowi przysluguje od pozwanego zwrot kwoty
851,237t ( 23% z 3701zt ). Pozwany wygral sprawe w 77%. Ponidst koszty zastepstwa procesowego i oplaty od
pelnomocnictwa 2417 zlotych. Zatem przystuguje mu zwrot kosztéw od powoda 1861,09 ztotych (775 z 2417zt ). Po
wzajemnej kompensacji tych kosztow powod winien zwroci¢ stronie pozwanej kwote 1010 zlotych ( 1861,09-851,23z1),
o czym orzeczono w pkt. ITI wyroku.

Na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005 roku Sad obciazyt
powoda kwota 277,94zt tytulem dalszych kosztow sporzadzenia opinii przez bieglych ( 77% z kwoty 360,06 zl
wylozonej tymczasowo ze $rodkdow budzetowych Skarbu Panstwa) a pozwanego kwota 83,02 zl o czym orzeczono w
pkt. IViV wyroku.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



