Sygn. VII Co 463/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2013 r.

Sad Rejonowy w Legnicy VII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: Stazysta Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2013 r. na rozprawie
sprawy z wniosku (...) Spotki Akcyjnej we W.
zudzialem (...) Sp.zo.0.we W.iL.S.

o zabezpieczenie

postanawia:

I. oddali¢ wniosek;

II. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika (...) Sp. z 0.0. we W. kwote 917,00 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

sygn akt VII Co 463/13

UZASADNIENIE

(...) S.A. we W. wnibsl o zabezpieczenie roszczenia przed wniesieniem powddztwa o stwierdzenie niewazno$ci ugody
sadowej zawartej dnia 19.12.2011 1. , przed Sagdem Rejonowym w Legnicy , sygn. akt (...), miedzy uczestnikami tego
postepowania (...) sp.zo0.0.we W. a |L. S..

W uzasadnieniu podal, Ze wnosi o zabezpieczenie poprzez zakaz sprzedazy akeji imiennych wnioskodawcy , nalezacych
do L. S. , przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu R. W.
(...) , z pominieciem prawa pierwszenstwa nabycia akcji , do czasu zakoniczenia postepowania ktére wnioskodawca
zamierza wytoczy¢ ewentualnie poprzez zawieszenie w/w postepowania egzekucyjnego.Wnioskodawca podnidst, ze
egzekucja toczy sie na skutek ugody zawartej miedzy uczestnikami postepowania i ma na celu przejecie akcji przez
(...) sp. z 0.0. we W..Ma to prowadzi¢ do obejécia zapiséw o pierwszenstwie nabycia akcji przez wnioskodawce.Brak
zabezpieczenia w ocenie wnioskodawcy doprowadzi do kontynuowania postepowania egzekucyjnego i zlamania
zasady pracowniczego charakteru wnioskodawcy.

Zgodnie z treScia art.730 ze znak 1 par 1 i 2 KPC udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda strona , jezeli
uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia.Interes w udzieleniu zabezpieczenia
istnieje wowczas , gdy jego brak uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie.



W niniejszej sprawie wnioskodawca nie uprawdopodobnil roszczenia , ktérego zamierza w przyszlosci dochodzié przed
Sadem tj.iz ugoda w sprawie Sadu Rejonowego w Legnicy , sygn. akt VII (...), jest niewazna.Wnioskodawca w zaden
sposob nie wskazal co powodowaloby niewaznoéc w/w ugody.Nadto Sad dopuszczajac zawarcie ugody badatl czy nie
jest ona sprzeczna z prawem , zasadami wspdlzycia spolecznego i czy nie prowadzi do obejécia prawa.Wnioskodawca
winien byt wskaza¢ konkretne zarzuty wobec tej ugody.

Nadto Sad mial na uwadze , ze w wyniku skargi wnioskodawcy na czynnosci Komornika Sadowego , licytacja z
dnia 27.09.2012 r. zZostala powtérzona dnia 30.11.2012 r. a nadto , ze wnioskodawca do chwili obecnej nie wni6st
powdbdztwa zabezpieczenia ktorego dochodzi w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze , wniosek o zabezpieczenie wobec braku uprawdopodobnienia istnienia roszczenia ,
ktorego wnioskodawca zamierza dochodzi¢ , orzeczono jak na wstepie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art.98 KPC w zw. z art.13 par 2 KPC.



