Sygn. VII Co 1388/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 1.

Sad Rejonowy w L.VII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: sekr. sadowy Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 r. w Legnicy na rozprawie
sprawy egzekucyjnej z wniosku T. S.

przeciwko dluznikowi W. R.

przy udziale Prokuratury Rejonowej w L.

w przedmiocie skargi P. R. na czynno$ci Komornika przy Sadzie Rejonowym wL.C. W. w sprawie KM 1736/10 w postaci
postanowienia z dnia 19.09.2013 r. w przedmiocie wymierzenia P. R. grzywny w wysokoéci 1.000 z}

postanawia:

oddalié¢ skarge.

Sygn. akt VII Co 1388/13

UZASADNIENIE

W dniu 04.10.2013r dluznik P. R. wniost skarge na czynno$¢ Komornika przy Sadzie Rejonowym w L. C. W. w
sprawie KM 1736/10 w postaci postanowienia z dnia 19.09.2013r w przedmiocie wymierzenia P. R. grzywny w
wysoko$ci 1000zl W uzasadnieniu wskazal ,iz wymaganej czynnoéci przez w/w organ egzekucyjny dokonal osobiScie
w Kancelarii Komornika.

Zlozyl bowiem on ustne wyjaénienia w kwestiach okre$lonych art. 882,884, 902 kpc. Swiadkiem dokonanych
czynno$ci jest W. R..

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pismem z dnia 03.04.2013r Komornik przy Sadzie Rejonowym w L. C. W. dokonal w spélce (...) Spolce z 0.0. zajecia
wynagrodzenia W. R. , wierzytelno$ci zasitku chorobowego i wezwal do dokonania potracen .

Komornik przy Sadzie Rejonowym w L.C.wezwaniem z dnia 06.06.2013r wezwal P. R. jako prezesa (...) Spokki z
0.0. w Z. do niezwlocznego zlozenia ustawowo wymagalnego o$wiadczenia na podane pytania przez Komornika w



zajeciu z dnia 03.04.2013r oraz zlozenia wyjaénien, z jakich powodéw nie przekazano we wlaSciwym terminie zajetej
wierzytelnosci.

Dowad: zajecie z dnia 03.04.2013r k-166
wezwanie z dnia 06.06.2013r k-173

Postanowieniem z dnia 19.09.2013r wymierzyt P. R. grzywne w wysoko$¢ 1000zl. Ponownie wezwal do zlozenia
o$wiadczenia zadanego pismem z dnia 06.06.2013r w terminie 7 dni pod rygorem nalozenia kolejnej grzywny. W
uzasadnieniu wskazal iz P. R. jako prezes (...) Sp6lki z 0.0. w Z. zaniechal wykonania czynnoSci zwigzanych z zajeciem
wierzytelnosci , dokonanym w dniu 03.04.2013r . Wobec braku odpowiedzi na zajecie oraz braku realizacji zajecia
przez skarzacego, zostala nalozona przez niego grzywna.

Dowédd: postanowienie Komornik przy Sadzie Rejonowym w
L.C.W.k-185
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu P. R. nie dokonal czynnosci zlozenia o§wiadczenia w zakresie pytan i wezwan wyszczego6lnionych w
zajeciu z dnia 03.04.2013r oraz nie zlozyl wyjaénien, z jakich powodow nie przekazano we wlasciwym terminie zajetej
wierzytelnosci.

Gdyby skarzacy stawil sie z W. R. w Kancelarii Komornika , celem wykonania powyzszych czynnosci , bylyby dokonane
zapiski urzedowe i notatki zwigzane z jego stawiennictwem w Kancelarii, ponadto dolaczone zostaloby zlozone w
Kancelarii o$wiadczenie podpisane przez skarzacego osobiScie. Brak jest zapis6w monitoringowych z Kancelarii
Komornika na w/w okoliczno$é.

Jak wynika z akt egzekucyjnych o§wiadczenie takie w imieniu spoiki (...) zostalo zlozone przez skarzacego w piSmie
z dnia 03.10.2013r ( k-192), dopiero po wymierzeniu grzywny. Brak jest natomiast o§wiadczenia takiego ztozonego w
imieniu spolki (...) przez skarzacego.

W notatce (K-179) z dnia 27.06.2013r sporzadzono zapisek ,iz skarzacy telefonowat ,iz stawi sie do Kancelarii
Komornika , celem zlozenia stosownych oS§wiadczen w sprawie. Zatem osobiste stawiennictwo skarzacego rowniez z
pewnoscia zostaloby odnotowane przez pracownikéw Kancelarii Komornika.

Wobec powyzszego Sad skarge oddalil na podstawie art. 767 kpc w zw. z art. 767° § 1 kpe.



