Sygn. akt: VIII K 871/12
5 Ds. 656/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2012r.

Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Barbara Czyzycka
Protokolant: sekretarz sadowy Magdalena Kudlaty
bez udziatu Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Legnicy
po rozpoznaniu dnia 28 listopada 2012r.
sprawy przeciwko:

K. M.

ur. (...)

w L.

syna J.iA.

oskarzonemu o to, ze :

w dniu 15 wrze$nia 2008r. w L.w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil (...) Bank (...) S.A.z siedziba we
W.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 17.593,26 z} w ten sposob, ze zlozyl majace istotne znaczenie
dla uzyskania pozyczki nieprawdziwe o§wiadczenie o swoim zatrudnieniu w przedsiebiorstwie (...) sp. z 0. 0.z siedzibg
w (...)i na jej podstawie zawart umowe pozyczki powtornej nr (...), czym dziatal na szkode pokrzywdzonego (...),

to jest o czyn z art. 297 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego K. M. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 297 §1 kk i za to na podstawie art. 297 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 2 (dwoch) lat,

III. na podstawie art. 33 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosci 100 (stu)
stawek dziennych po 10 (dziesieé) zlotych kazda,

IV. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci umowy
pozyczki, przechowywanej na k. 31, opisanej w wykazie dowodow rzeczowych na k. 34 pod poz. 1,



V. na podstawie art. 627 kpk zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe
w kwocie 90 (dziewiecédziesiqgt) zlotych oraz wymierza mu oplate w kwocie 220 (dwiescie
dwadziescia) zlotych.

Sygn. akt VIII K 871/12

UZASADNIENIE

Oskarzony K. M.w dniu 15 wrze$nia 2008 r. zawarl w placowce E.mieszczacej sie w L.przy ul. (...)Jumowe pozyczki
o numerze (...) na kwote 19482,70 zl. Oskarzony zlozyl majgce istotne znaczenie dla uzyskania pozyczki pisemne
o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu w przedsiebiorstwie (...) sp. z 0. 0.z siedzibg w (...)na czas nieokre§lony z
wynagrodzeniem 1600 zl. Oskarzony nie byt w dniu 15.09.2008 roku zatrudniony w tej firmie. Oskarzony byt
zatrudniony w firmie (...)w okresie od dnia 19.09.2005 roku do dnia 31.08.2007 roku.

W dniu 29.09.20010 roku bank przeniost wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy pozyczki na spotke (...) S.A. Z
zaciagnietej pozyczki oskarzony splacil 4588,90 zl. Do splaty pozostalo mu 17593,26 zt.

Dowdéd:

-zawiadomienie o przestepstwie k. 2,
-kserokopia umowy cesji k. 14-15,

-pismo firmy (...) k. 21,

-zeznania $wiadka R. M. k. 29-30,

-zeznania $wiadka E. K. k. 41,

-umowa pozyczki z dnia 15.09.2008 roku k. 31,
-wykaz dowodow rzeczowych,

-pismo (...) S.A. k. 37,

Oskarzony K. M.ma 30 lat, jest zonaty, na utrzymaniu ma jedno dziecko, przebywa i pracuje w N. z wynagrodzeniem
1100 euro, oskarzony nie byt dotychczas karany.

Dowdéd:
-karta karna oskarzonego k. 33,
-dane osobo poznawcze k. 46-47,

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu i o§wiadczyl,
Ze sprawa jest jasna. Zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy.

Dowéd:
-wyjaénienia oskarzonego k. 47-48,

Sad zwazyl co nastepuje:



Material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu popelnienia zarzucanego mu czynu. OkolicznoSci jego
popelnienia nie budza watpliwosci. Oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Z umowy pozyczki
wynika, ze oskarzony w dniu 15.09.2008 roku zlozyl pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) na
czas nieokres$lony, podczas gdy w tym dniu nie byl w tej firmie zatrudniony, co wynika z pisma firmy. Zatem w
Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i poczynionych ustalen faktycznych oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 297§ 1 kk. Zgodnie z dyspozycja tego przepisu w celu uzyskania
dla siebie od banku, pozyczki pienieznej, przedlozyl nierzetelne, pisemne oéwiadczenie dotyczace okolicznosci o
istotnym znaczeniu dla uzyskania pozyczki. Sad uznal, ze zachodza przestanki do uwzglednienia wniosku prokuratora
o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy, poniewaz okoliczno$ci popelnienia przestepstwa nie
budza watpliwoéci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostana osiagniete. Zatem sad wymierzyl
oskarzonemu kare uzgodniona przez oskarzonego z oskarzycielem w wysoko$ci czterech miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci na okres proby 2 (dwdch) lat. Na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny
w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda i na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci umowy pozyczki. Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 90 (dziewieédziesiat) zlotych oraz wymierzyl mu optate
w kwocie 220 (dwiescie dwadzie$cia) zlotych.

Zarzadzenie:
1.odnotowaé w kontrolce,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ PR,

3. kal. 14 dni.



