Sygn. akt: VIII K 607/13

2 Ds 321/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Jacek Seweryn
Protokolant: stazysta Tomasz Kuligowski
w obecnosci

Prokuratora — ---

po rozpoznaniu dnia 10 pazdziernika 2013 r.
sprawy B. E.

s.M.iA.

ur. (...) wL.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 02.01.2013 r. w L.poprzez wykorzystanie sieci internetowej w celu osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzil J. B.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 107,00 zl, poprzez wystawienie i
sprzedaz na portalu aukcyjnym (...)na koncie o nazwie ,,(...)” dysku komputerowego , nie majac zamiaru wywigzania
sie z zawartej umowy, czym dziatal na szkode J. B.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego B. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku i za
to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 11i 2 Kk, art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozoér kuratora
sadowego,

III. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody przez zaplacenie na rzecz
pokrzywdzonego J. B. kwoty 107,00 (sto siedem) zl,

IV. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasqdza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe w kwocie 90 (dziewiecdziesiqt) zlotych oraz
wymierza mu oplate w kwocie 120 (stu dwudziestu) zlotych.

Sygn. akt VIII K 607/13

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 grudnia 2012r. oskarzony B. L., postugujac sie nazwa uzytkownika (...)wystawil na aukcje na portalu
aukcyjnym (...)dysk twardy (...)za cene 92 zl. W dniu 2 stycznia 2013r. aukcje ta wygral pokrzywdzony J. B.. Zaraz
po wygraniu aukcji pokrzywdzony za pomoca platnosci (...)(...) dokonal zaplaty za w/w dysk, jak i koszt przesyltki w
lacznej kwocie 107 zh. Mimo otrzymanej zaplaty oskarzony B. L.nie zamierzal wywigzac sie ze zobowigzania wobec
pokrzywdzonego. Pokrzywdzony wielokrotnie i w r6znej formie kontaktowal sie z oskarzonym, ktéry podawal wciaz
inne powody nie wyslania zakupionego przez pokrzywdzonego dysku twardego, az w koncu przestal odpowiadaé na
proby kontaktu ze strony pokrzywdzonego.

Oskarzony nie zamierzal wywigzaé sie z zawartej z pokrzywdzonym umowy, jak i nie zwroécil pokrzywdzonemu
pieniedzy w kwocie 107 zl.

dowody :

- zeznania Swiadkow:

-J.B.k. 2,

-M. L. k. 24,

- wydruki ze strony internetowej (...) k. 3 — 4,
- wydruki korespondencji mailowej k. 6 — 9,
- pismo (...) Sp.zo.0.k. 13 — 21,

- wyjasnienia oskarzonego B. L. k. 32.

Oskarzony B. L. ma 18 lat. Jest kawalerem i nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne.
Oskarzony pracuje w firmie (...) jako pracownik fizyczny i otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 1200 zl.

Oskarzony B. L. nie byl dotychczas karany.
dowody:

- dane osobopoznawcze k. 32,

- karta karna k. 34.

Oskarzony B. L. przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénit on, iz faktycznie wystawit na aukcji
internetowej dysk twardy. Przyznal réwniez, ze w dniu 2 stycznia 2013r. aukcje ta wygral pokrzywdzony J. B., ktory
zaplacil mu pieniadze w kwocie 107 zl. Oskarzony przyznal rowniez, zZe wiedzial o tym, ze nie wysle pokrzywdzonemu
dysku, gdyz ten byl uszkodzony, a mimo to nie zwrécil mu pieniedzy tylko zwodzil go, po czym zaczal unikaé kontaktu
z pokrzywdzonym w ogéle.

dowod:
- wyjasnienia oskarzonego B. L. k. 32.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje na sprawstwo i wine oskarzonego B.
L. w zakresie zarzucanego mu czynu.



Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad opieral sie na dowodach zawnioskowanych w akcie oskarzenia do ujawnienia,
jak rébwniez na zeznaniach pokrzywdzonego J. B. oraz wyja$nieniach oskarzonego B. L..

Sad opieral sie przede wszystkim na szczerych i korespondujacych z pozostatym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym zeznaniach pokrzywdzonego J. B.. Swiadek ten potwierdzil bowiem, iz przegladajac ogloszenia w
internecie znalazl ogloszenie zamieszczone, jak sie okazalo przez oskarzonego B. L.. Opisal on rowniez w jaki sposéb
doszlo do zakonczenia aukcji, platnosci oraz jak przebiegaly dalsze uzgodnienia zwiazane z dostarczeniem mu
zakupionego dysku. W szczegblnosci zeznal on, ze oskarzony od samego poczatku zwodzit go, co do terminu wystania
mu dysku, az w koncu kontakt z nim okazal sie bezskuteczny.

Sad nie znalazl réwniez podstaw, aby odméwié wiarygodnoéci zeznaniom M. L., tj. Ojca oskarzonego. Swiadek ten
potwierdzil, ze pokrzywdzony kontaktowal sie rowniez z nim w sprawie przedmiotowego dysku.

Sad dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie uwzglednil takze informacje zawarte w zabezpieczonych od
pokrzywdzonego wydrukach ze strony internetowej, z ktorych wynika, ze dokonal on zakupu oraz platnoéci za w/w
dysk.

Sad dat réwniez wiare wyjasnieniom oskarzonego B. L., ktory przyznal, iz w/w dysk wystawil na sprzedaz na portalu
internetowym (...). Przyznal r6wniez, ze nie mogl wywigzac sie z zawartej z pokrzywdzonym transakcji, gdyz dysk ten
byl uszkodzony. Wreszcie przyznal on takze, iz mimo to przyjat od pokrzywdzonego pieniadze i je wydal, a samego
pokrzywdzonego zwodzil, co do terminu wyslania dysku.

W tak ustalonym stanie faktycznym i ocenionych dowodach Sad uznal, ze oskarzony B. L. dopuscil sie popelienia
zarzucanego mu czynu, czym wyczerpal znamiona ustawowe przestepstwa oszustwa.

Przestepstwo to mozna popehic¢ jedynie w zamiarze bezpo$rednim, co oznacza, iz sprawca musi obejmowac
Swiadomoscia wszystkie jego znamiona. Ponadto motorem dzialania takiego sprawcy jest cheé osiagniecia korzysci
majatkowej. W przedmiotowej sprawie bezsprzecznym jest, iz dzialanie oskarzonego B. L. nakierowane bylo na
osiagniecie tatwej korzySci majatkowej kosztem pokrzywdzonego. Oskarzony wiedzial bowiem, ze nie bedzie mogt
wywigzaé sie z zawartej transakcji albowiem dysk, ktory wystawitl do sprzedazy byl uszkodzony. Motywem jego
dzialania bylo zdobycie pieniedzy w krdtkim czasie. Oskarzony po otrzymaniu pieniedzy od pokrzywdzonego, najpierw
zwodzil go wymysélajac nowe przyczyny zwloki, a nastepnie zaprzestal odbierac telefon, jak tez nie probowatl wyjasnic
pokrzywdzonemu przyczyn niezrealizowania umowy, co §wiadczy o tym, ze od poczatku nie mial on zamiaru wywiazaé
sie ze swoich zobowigzan.

Wymierzajac oskarzonemu B. L. kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sad kierowal sie wysokim stopniem
spotecznej szkodliwosci popelnionego przez niego czynu, motywacja sprawcy zaslugujaca na szczeg6lna dezaprobate,
tj. dzialaniem w celu osiagniecia przez niego bezprawnej korzySci majatkowej, a takze wzgledami zapobiegawczymi
i wychowawczymi, jakie orzeczona kara ma odnie$¢ w stosunku do oskarzonego oraz potrzebami w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. Jako okolicznoé¢ lagodzaca sad przyjal dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonego.

W przypadku oskarzonego B. L., Sad wykonanie orzeczonej kary zawiesil, o czym orzekl w punkcie II wyroku.
Biorac pod uwage wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, fakt, iz jest on osoba mloda, dotychczas niekarana,
jak tez i okoliczno$é, ze przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyrazil skruche, Sad uznal, iz cele
wychowawecze i zapobiegawcze kary moga by¢ skutecznie osiggniete wobec sprawcy w warunkach samego zagrozenia
zarzadzeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu wyznaczony oskarzonemu okres
proby, stwarza mozliwo$¢ skutecznego oddzialywania prewencyjno-wychowawczego na oskarzonego. Zdaniem Sadu
orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci stanowiloby przejaw nadmiernej represji
karnej.



Dodatkowo, w celu wzmocnienia wychowawczego oddzialywania w okresie proby, jak tez majac na wzgledzie tre$c
art. 73 2 kk, Sad oddal oskarzonego pod dozér kuratora sadowego. Dozor pehni funkeje kontrolng, zapobiegaé ma
powrotowi do przestepstwa i pomodc oskarzonemu w utrwalaniu pozytywnej postawy.

Majac na uwadze fakt, iz wysoko$¢ wyrzadzonej przestepstwem szkody nie budzi watpliwosci, jak rowniez kierujac sie
tredcia art. 46 1 kk, Sad zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej jego czynem poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego J. B. kwoty 107 zlotych.

Orzeczenie o kosztach Sad opart na treSci przepisow powolanych w wyroku. Sad mial na uwadze, ze koszty
postepowania zostaly poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa w wyniku postepowania karnego spowodowanego
przestepczym zachowaniem oskarzonego, stad ich uiszczenie bedzie mialo dla oskarzonego wydzwiek wychowawczy.



