Sygn. akt: VIII K 702/13

1 Ds. 263/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014r.
Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Barbara Ignaczewska

Protokolant: sekretarz sadowy Magdalena Kudlaty
przy udziale prokuratora Katarzyny Maleckiej
po rozpoznaniu dnia 26 marca 2014r.

sprawy przeciwko:

M. M. (1)

ur. (...)

w L.

syna L. i H.

oraz

A.Z.

ur. (...)

w L.

syna M. i K.

oskarzonemu o to, ze :

I w dniu 02 kwietnia 2013r. w miejscowos$ci R. powiatu (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim
otworzeniu drzwi przy uzyciu $rubokreta usitowali dokonaé kradziezy pojazdu marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), owartoéci 12 000 zl, czym dzialali na szkode S. D. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na zatrzymanie
przez funkcjonariuszy P., przy czym A. Z. zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do
przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 26 maja 2010r. sygn akt ITK
582/09 za czyn z art. 279 § 1 kk w zw z art. 64 § 2 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci objety wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 20.10.2011r. sygn VII K 458/11, ktéra odbyl w okresie od 17.11.2010r. do
11.04.2011 oraz od 28.11.2011 do 3.01.2013r.

to jest o czyn z art. 13 § 1 kk w zw z art. 279 § 1 kk wobec M. M. (1)

zas wobecA.Z.oczynzart. 13 § 1 kk w zw z art. 279 § 1 kk w zw z art. 64 § 2 kk



a nadto M. M. (1) o to, ze:

IT w 02 lutego 2013r. w G.rejonu (...)dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu osobowego marki V. (...)o
numerach rejestracyjnych (...) w ten sposob, ze po uprzednim uszkodzeniu wkladek zamkéw w drzwiach od strony
kierowcy i pasazera oraz wyrwaniu wkladki zamka w tylnej klapie o wartoS$ci 150 zl, dostal sie do wnetrza pojazdu
skad zabral w celu przywlaszczenia wzmacniacz w kolorze srebrnym i czarnym o warto$ci 800 zl, glosnika basowego
koloru czerwonego o wartoéci 300 zt oraz radioodtwarzacza marki A.o warto$ci 500 z czym spowodowal straty w
kwocie 1750 zl na dzialajac szkode A. C.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

IIT w dniu 16 lutego 2013r. w L. przy ul. (...) po uprzednim wlamaniu dokonat kradziezy samochodu osobowego marki
V. (...) onrrej (...) o wartoéci 16000zt dziatajac na szkode D. K.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

IV w dniu 07 marca 2013r. w L. przy ul. (...) po uprzednim wlamaniu dokonat kradziezy samochodu osobowego marki
V. (...) onrrej. (...) o wartoéci 13000 z} dzialajac na szkode D. B.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

V w nocy z 28 marca na 29 marca 2013r. w L. przy Alei (...) po uprzednim wlamaniu dokonatl kradziezy samochodu
marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 11000 zlotych dzialajac na szkode G. S.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

VI. wnocy z 19 na 20 marca 2013r w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. B. po uprzednim wlamaniu dokonali
kradziezy samochodu osobowego marki V. (...) o nr rej (...) o wartosci 16 000 zl dzialajac na szkode D. S.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk
I. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego tego, ze dzialajac ciagiem przestepstw z art. 279 § 1 kk

- wnocy z 27 na 28 marca 2013 r. w C. wspdlnie i w porozumieniu z A. Z., po uprzednim wylamaniu wkladek zamkow
nieustalonym narzedziem zabral w celu przywlaszczenia samochod marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), o
wartoS$ci 12000 zl, czym dzialal na szkode S. D. (2),

-w nocy z 28 marca na 29 marca 2013r. w L. przy Alei (...) po uprzednim wlamaniu dokonal kradziezy samochodu
marki V. (...) o nr rej. (...) o wartoSci 12000 zlotych dzialajac na szkode G. S.,

-w dniu 07 marca 2013 r. w L. przy ul. (...) po uprzednim wlamaniu dokonal kradziezy samochodu osobowego marki
V. (...) onrrej. (...) o wartoéci 13000 z} dzialajac na szkode D. B.,

-w nocy 02 lutego 2013r. w G.rejonu (...)dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu osobowego marki V. (...)o
numerach rejestracyjnych (...) w ten sposdb, ze po uprzednim uszkodzeniu wkladek zamkéw w drzwiach od strony
kierowcy i pasazera oraz wyrwaniu wkladki zamka w tylnej klapie o wartoSci 150 zl, dostal sie do wnetrza pojazdu skad
zabral w celu przywlaszczenia wzmacniacz w kolorze srebrnym i czarnym o warto$ci 800 zl, gloénik basowy koloru
czerwonego o wartoéci 300 zt oraz radioodtwarzacz marki A.o wartoéci 500 zt czym spowodowal straty w kwocie 1750
z} dzialajgc na szkode A. C.i za to na podstawie art. 279 § 1 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 2 ( dwoch) lat i 6
(' szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysokosci 50 ( pieédziesieciu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu) zl,



II. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego tego, ze dzialajac ciagiem przestepstw z art. 279 § 1 kk i art. 275 § 1 kk
iart. 278 § 5 kk w zw. z art. 11 § 2 kk:

-w dniu 16 lutego 2013r. w L. przy ul. (...) po uprzednim wlamaniu dokonatl kradziezy samochodu osobowego marki
V. (...) onrrej (...) o warto$ci 16000z} wraz z znajdujacymi sie w nim dokumentami: dowodem osobistym, dowodem
rejestracyjnym, prawem jazdy i karta do bankomatu (...) dzialajac na szkode D. K.,

- wnocy z 19 na 20 marca 2013r. w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. B. po uprzednim wlamaniu dokonali
kradziezy samochodu osobowego marki V. (...) o nr rej (...) o warto$ci 16 000 zl wraz ze znajdujacymi sie w nim
dokumentami: dowodami osobistymi J. S. i I. S., prawem jazdy, pieniedzmi w kwocie 400 zl, karta do bankomatu
Banku Spoéldzielczego, czym dziatat na szkode D. i J. S. i za to na podstawie art. 279 § 1 kk i art. 11 § 3 kki art. 91 §
1 kk wymierza mu kare 1 ( jednego) roku i 3 (trzech miesiecy) pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 kk
kare grzywny w wysokos$ci 40 ( czterdzieSci) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
10 ( dziesieciu) zl,

III. na podstawie art. 91 § 2 kkiart. 86 § 1 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego M. M. (1) kary pozbawienia wolnosci
i wymierza mu kare taczng 2 ( dwdch ) lat i 6 (szesciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 91 § 2 kki art. 86 § 1i 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego M. M. (1) kary grzywny i wymierza
mu kare laczna grzywny w wysokosci 50 ( pieédziesieciu ) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej
na kwote 10 ( dziesieciu) zl,

V. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu M. M. (1) na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia
wolno$ci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 04.02.2013 roku do dnia 05.02.2013 roku ( dwa dni)
oraz okres tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 02.04.2013 roku do dnia 25.06.2013 roku

VI. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego M. M. (1) do naprawienia szkdd przez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych:

-G. S. kwoty 12.000 zl,
-D. B. kwoty 13.000 zl,
-A. C. kwoty 150 zl,
-D. K. kwoty 16000 zl,
-D. S. kwoty 8.000 zl,

VII. oskarzonego A. Z.uznaje za winnego tego, ze w nocy z 27 na 28 marca 2013 r. w C.wspdlnie i w porozumieniu z M.
M. (1), po uprzednim wylamaniu wkladek zamkéw nieustalonym narzedziem zabral w celu przywlaszczenia samoch6d
marki S. (...)Jo numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci 12000 zl, czym dzialal na szkode S. D. (2), przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legnicy z dnia 26 maja 2010r. sygn akt IIK 582/09 za czyn z art. 279 § 1 kk w zw z art. 64 § 2 kk na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci objeta wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 20.10.2011r.
sygn. VII K 458/11, ktora odbyt w okresie od 17.11.2010r. do 11.04.2011 oraz od 28.11.2011r. do 3.01.2013r., to jest
popeknienia czynu art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierza
mu kare 2 (dwoch) lat i 6 ( sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art 33 § 2 kk kare grzywny w
wysokosci 50 ( pie¢dziesieciu ) stawek dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu) zl,

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu A. Z. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia
wolnoSci okres tymczasowego aresztowania od dnia 2.04.2013 roku do dnia 25.06.2013 roku i od dnia 20.12.2013
roku do dnia 19.03.2014 roku,



IX. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa $rubokreta ujetego w wykazie dowodow
rzeczowych na k. 19 akt sprawy i ujety pod poz. 67/13 w magazynie dowod6w rzeczowych,

X. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. C.z Kancelarii Adwokackiej w L.kwote 1608,84 (tysiac szeS¢set osiem
84/100) zt tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu A. Z.,

XI. na podstawie 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sagdowych i nie wymierza oplaty .

Sygn. akt VIII K 702/13
UZASADNIENIE
Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad ustalil , nastepujacy stan faktyczny sprawy :

Oskarzony M. M. (1)w nocy 02 lutego 2013r. w G.rejonu (...)Srubokretem wyrwal wkladki od zamkow drzwi i klapy
bagaznika do samochodu osobowego marki V. (...)o numerach rejestracyjnych (...)stanowiacego wlasnosé A. C.i dostal
sie do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia wzmacniacz w kolorze srebrnym i czarnym o warto$ci 800
zl, gloénik basowy koloru czerwonego o wartosci 300 zl oraz radioodtwarzacz marki A.o wartoéci 500 zt. Szkoda
wynikajaca z uszkodzenia wkladek wyniosta kwote 150 zl. Skradzione rzeczy zostaly odzyskane .

Dowad:

-zeznania $wiadka A. C. k. 261,297-298,

- wyjasnienia M. M. (1) k. 278, 933,

- protokot ogledzin rzeczy k.263- 264,

-protokot z przeszukania pomieszczen k. 267-269,
- wykaz dowoddéw rzeczowych k. 283,

-material pogladowy k. 291 -294,

- protokot ogledzin rzeczy k-295-296,
-pokwitowanie odbioru rzeczy k-299,

Oskarzony M. M. (1)w dniu 16 lutego 2013r. w L.przy ul. (...)po uprzednim wylamaniu wkladek zamkoéw dostal
sie do wnetrza i dokonal kradziezy samochodu osobowego marki V. (...)o nr rej (...)o warto$ci 16000zt wraz z
znajdujgcymi sie w nim dokumentami: dowodem osobistym, dowodem rejestracyjnym, prawem jazdy i karta do
bankomatu (...)dzialajac na szkode D. K..

Dowod:
-zeznania $wiadka D. K. k . 695, 935,
- wyjasnienia oskarzonego M. M. (1) k.933,
-protokot ogledzin miejsca z materialem pogladowym k.208-210,

-protokot z wizji lokalnej k 324-327



Oskarzony M. M. (1), w dniu 07 marca 2013 r. w L.przy ul. (...)po uprzednim wylamaniu wkladek zamkoéw, dokonat
kradziezy samochodu osobowego marki V. (...)o nr rej. (...)o wartosci 13000 z} dzialajac na szkode D. B..

Dowdéd:

-zeznania $wiadka D. B. k.963,
-wyjaénienia oskarzonego k. 933,

-protokoét ogledzin miejsca k-382 -383

W nocy z 19 na 20 marca 2013r. oskarzony M. M. (1)wraz z R. B.i co najmniej jeszcze jedna osoba udali sie do L.
S.Jechali samochodem marki B.o nrrej (...)nalezacym do ojczyma M. M. (1). W L. S.po uprzednim wylamaniu wkladek
zamkow dokonali kradziezy samochodu osobowego marki V. (...)o nrrej (...)o warto$ci 16 000 zl wraz ze znajdujacymi
sie¢ w nim dokumentami: dowodami osobistymi J. S.i I. S., prawem jazdy, pieniedzmi w kwocie 400 zl, karta do
bankomatu Banku Spoéldzielczego, czym dzialali na szkode D.i J. S.. Po kradziezy dwoma autami : skradzionym V.
(...Jo nr rej (...)oraz B. udali sie w kierunku J..

Dowad:
-zeznania $wiadka D. S. k. 617, 963
-wyjaénienia oskarzonego M. M. (1) k. 697-699,933,
protokol z odtworzenia monitoringu k-675-677,678-679,680-68, 682-683,684 685,
- plyta z zapisem monitoringu k. 689,
-wykaz dowodow rzeczowych k-687

W nocy z 27 na 28 marca 2013 r. w C.oskarzeni M. M. (1)i A. Z.po uprzednim wylamaniu wkladek zamkow
nieustalonym narzedziem zabrali w celu przywlaszczenia samoch6d marki S. I.o numerze rejestracyjnym (...), o
wartoSci 12000 zl. Samochdd nalezal do S. D. (2). Po kradziezy oskarzony A. Z.rozmawial z M. S. (1)o udostepnieniu
garazu w J.. M. S. (1)odmoéwit udostepnienia garazu, wiec oskarzeni pozostawili skradziony samochéd w R.. W dniu
31 marca 2013 roku oskarzony A. Z.napisal do osoby, ktora mial w kontaktach telefonu komoérkowego zapisang jako
B.2 SMS o tresci ,,S. (...)r., kolor zloty, 1,9 TDI, 90 koni. W dniu 02.04.2013r. oskarzeni udali sie do R.po skradziony
samochod. Byli obserwowani przez funkcjonariuszy policji. A. Z.wysiadl z samochodu B., wsiadl do skradzionego
pojazd S. (...)o nr rej. (...)i usilowal go uruchomi¢. W trakcie uruchamiania skradzionego pojazdu funkcjonariusze
Policji zatrzymali A. Z.oraz M. M. (1)siedzacego w samochodzie B..

Oskarzony M. M. (1) przez Internet kupowal narzedzia i urzadzenia shuzace do dokonywania wlaman do pojazdow.
Oskarzony A. Z. w towarzystwie oskarzonego M. M. (1) pojawial sie u M. S. (1). Rozmawial w sprawie udostepnienia
garazu, gdzie moglby przechowywac kradzione samochody.

Dowaéd:

-zeznania $wiadka S. D. (2) k.108-109, k 960,
-zeznania $wiadka J. J. k.198,959,

- zeznania $wiadka M. H. k.199 ,989,

-wyjaénienia oskarzonego M. M. (1) k.322-323,329,



- cze$ciowo zeznania §wiadka M. S. (2) k. 349,350, 1011,
-czeSciowo zeznania $wiadka M. S. (1) k. 1011,
-wykaz dowodow rzeczowych k.14,61,
-protokoét ogledzin miejsca k. 15,
- protokot ogledzin samochodu k.42,
-protokot okazania samochodu k.345,
-material pogladowy k.738,
- opinia z przeprowadzonych badan kryminalistycznych z zakresu badan
osmologicznych k. 810- 816,
-opinia sgdowa dot. dysku twardego laptopa oskarzonego k. 402 -541, 122-197,
-protokot ogledzin telefonu komoérkowego k. 49-53.
-protokoét przeszukania oskarzonego A. Z. k. 3-4,
-wykaz dowodow rzeczowych k. 4 a,
-kserokopia umowy sprzedazy samochodu k. 982,
-kserokopia paragonu na zakup radia k. 981,

Oskarzony M. M. (1)w nocy z 28 marca na 29 marca 2013 r. w L.przy Alei (...)po uprzednim wylamaniu wkladek
zamkow, dokonal kradziezy samochodu marki V. (...)o nr rej. (...)o wartoéci 12000 zlotych dzialajac na szkode G. S..
Samochéd ten zostal kupiony przez pokrzywdzona w stanie uszkodzonym. Zostat on wyremontowany. Oskarzony A.
Z.w dniu 31 marca 2013 roku napisal do osoby, ktéra mial w kontaktach telefonu komoérkowego zapisana jako (...)2
SMS o tresci ,, Golf IV 203 rok, kombi srebrny, skrzynia 5, 1,9 TDI”.

Dowdéd:

-zeznania $wiadka K. S. k.744-745,961-962,

-protokoét ogledzin miejsca wraz z materiatem pogladowym k-755-759,
-protokoét ogledzin telefonu komoérkowego oskarzonego A. Z. k. 49-50,
-kserokopia umowy kupna samochodu k. 969,

-informacja o naprawach samochodu k. 969,

Oskarzony M. M. (1) w trakcie popeklienia zarzucanego mu czynu nie miat z przyczyn chorobowych zniesionej ani
ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem —
warunki z art. 31 § 1i 2 kk nie znajduja zastosowania .

Dowod:

-opinia sagdowo-psychiatryczna k-304-305 , 772-773



Oskarzony A. Z. ma 29 lat jest bezrobotnym kawalerem. Nie ma na utrzymaniu nikogo. Utrzymywal sie z prac
dorywezych takich jak pomocnik murarza, uzyskiwal dochéd 1500-1600z1 miesiecznie. Nie leczony psychiatrycznie
ani odwykowo. Dotychczas karany sadownie. Uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 26
maja 2010r. sygn. akt ITK 582/09 za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci objeta wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 20.10.2011r. sygn. VII K 458/11, ktéra odbyl
w okresie od 17.11.2010r. do 11.04.2011 oraz od 28.11.2011r. do 3.01.2013r.

Dowaéd:
-dane osobopoznawcze k. 202, 932
- karta karna k. 876-877

Oskarzony M. M. (1)ma 28 lat, jest kawalerem, ma na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku 3 i 6 lat. Zatrudniony jest w
firmie (...)jako mechanik serwisu za wynagrodzeniem 1680z} miesiecznie. Dotychczas karany sagdownie.

Dowéd:
-dane osobopoznawcze k. 277, 933,
-karta karna k-879-880,

Oskarzony M. M. (1)na rozprawie przed Sadem przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. W toku
postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do kradziezy z wlamaniem w G.do samochodu osobowego
marki V. (...)o nrrej. (...). Wyjasnit iz w dniu 02.02.2013r. udal sie samochodem marki B., nalezagcym do jego ojczyma
w kierunku L.. Zobaczyl auto stojace pod blokiem mieszkalnym. Wyciggnat Srubokret i przekrecil zamek w drzwiach
od strony kierowcy. Drzwi nie chcialy sie otworzy¢. Od strony pasazera rowniez nie udato mu sie otworzy¢ drzwi, wiec
sprobowal o strony bagaznika. Wlozyt érubokret do wkladki zamka i na site wyrwal wkladke zamka, ktora catkiem
wypadla na ziemie. Z wnetrza zabral radioodtwarzacz A., subwoofer, dwa wzmacniacze. Wsiad}l do swojego B.i wrocil
do G.do domu. Przedmioty polozyl w domu pod kocem. W dniu 04.02.2013r przyjechala do jego domu Policja i
zostal zatrzymany. Wyjasnil ponadto ,ze ukradl samochd6d V. (...)na osiedlu przed rondem jadac w strone Huty Miedzi
L.Wylamal wkladke zamka Srubokretem , wsiadl do Srodka , wylamal stacyjke §rubokretem. Odnosnie kradziezy w
L. S.podal , ze to on prowadzil ukradziony samochéd do L.przez J. G.. R. B.nie wiedzial nic , ze bedzie kradziony w
L.samochdd. Podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym wyjasnil ponownie ,iz ukradt auto V. (...)na
osiedlu , sprzed budynku proradzieckich usytuowanych , jak sie jedzie na Z.. Wzigl srubokret i koSci do odpalania
auta. Odnosnie kradziezy S. I.to zobaczyl je na parkingu w R.i prébowal odpali¢ to auto, woéwczas zatrzymala go i A.
Z. Policja.

Dowod:
- wyja$nienia oskarzonego M. M. (1) k. 278,695,697-699,933-934.

Oskarzony A. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu zar6wno w postepowaniu przygotowawczym
jak i przed sadem. Odmowil skladania wyjasnien.

Dowodd:
- wyjasnienia oskarzonego A. Z. k-204, 333, 710-711, 933
Sad zwazyl co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala na uznanie obu oskarzonych za winnych przypisanych im
CZynow.



Odnoénie czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, ktory prokurator zarzucil oskarzonym jako usilowanie kradziezy
z wlamaniem na szkode S. D. (2)popehione z dniu 2.04.2013 roku w R.sad uznal, ze oskarzeni dokonali wlamania i
kradziezy tego samochodu w C.w nocy z 27 na 28.03.2013 roku, przeprowadzili skradziony samochd6d do R., a w dniu
2 kwietnia 2013 roku przyjechali do R.jedynie zabra¢ uprzednio skradziony przez siebie samochod. Z zeznan S. D.
(2)wynika, ze samochdd zostal jej skradziony nie w dniu 2 kwietnia 2013 roku w R., lecz w nocy z 27 na 28.03.2013 roku
w C.. Kiedy samochod ten znajdowat sie w R.wkladki zamkow byly juz uszkodzone i samocho6d byto mozna otworzyé
nie wlamujac sie, zatem oskarzeni w R.nie mogli dokona¢ usilowania kradziezy z wlamaniem. Za tym, ze oskarzeni
w nocy z 27 na 28 marca w C.wylamali wkladki zamkéw do samochodu S. D. (2)$wiadczy ciag dowoddéw posrednich,
ktore ukladajg sie w logiczna calo$c. Z protokotu ogledzin telefonu komoérkowego A. Z.(49-50) wynika, ze kontaktowal
sie z osobg, ktora w kontaktach telefonu komoérkowego miatl zapisana pod nazwa (...)2. Przedmiotem wysylanych i
otrzymywanych wiadomo$ci byly samochody. Z kontekstu ujawnionych SMS-6w wynika, ze oskarzony Z.informowat
te osobe o kilku skradzionych samochodach. W dniu 31.03.2013 roku oskarzony wystal SMS , w ktérym opisywal
samochdd S. D. (2). Z pierwszych zeznan zlozonych przez M. S. (2)w postepowaniu przygotowawczym ( k. 349-350)
wynika, Ze styszala rozmowe swojego meza z oskarzonym Z.na podworzu, w ktorej oskarzony Z.probowal namowic jej
meza, aby udostepnil mu garaz, poniewaz jak sie nie zgodzi, bedzie musial postawi¢ skradziony samocho6d na parkingu
osiedlowym w R.. Sad dal wiare zeznaniom M. S. (2), poniewaz nie miala powodu, aby wymysli¢ sobie taka sytuacje.
Jej pierwsze zeznania byly spontaniczne, zlozone niecaly miesiac po kradziezy samochodu S. D. (2)i trzy tygodnie
po ujawnieniu tego samochodu w R.. Przed sagdem $wiadek nieudolnie prébowala zmienié¢ wezesniejsze zeznania ( k.
1011-102) wskazujac, ze oskarzony Z.rozmawial o wynajeciu garazu, ale po to, aby mie¢ co$ swojego, rozpoczaé jakas
dzialalno$é. Po odczytaniu wezeéniejszych zeznan wrecz podala, ze tak nie zeznawala, zZe to jest bzdura. Przyznata
jednak, ze podpis pod protokotem jest jej podpisem. Protokoél zeznan M. S. (2)z postepowania przygotowawczego nie
zostat sfalszowany, wiec zeznania w nim spisane musiata ztozy¢ M. S. (2). Sad po odczytaniu tego protokotu pytat
M. S. (2), czy kolejne zdania s3 prawdziwe. Swiadek potwierdzala prawdziwo$¢ tych zdan, jednakze wszystkiemu
co wigzalo sie z kradzionymi samochodami i moglo rzucaé sien podejrzenia na A. Z.zaprzeczala. Przykladem moze
by¢ rozmowa nocna oskarzonego Z.z jej mezem zaslyszana przez nia. W postepowaniu przygotowawczym Swiadek
utrzymywala, ze oskarzony Z.nalegal na pilne udostepnienie garazu, gdyz w przeciwnym razie bedzie musial postawic
kradziony samochdéd w R.. Na rozprawie przyznala, ze slyszala rozmowe o wynajeciu garazu, lecz nie chodzilo o
wstawienie kradzionego samochodu. Taka postawa $wiadczy, ze M. S. (2)bedac §wiadoma, ze swoimi zeznaniami
zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego obciazyla oskarzonego Z., na rozprawie zeznajac w jego obecnosci,
chciala mu pomoéc. By¢é moze M. S. (2)bala sie, ze za zlozenie zeznan obcigzajacych oskarzonego Z.spotka ja jakas
przykro$é, albo bala sie, ze oskarzony Z.w reakcji na jej zeznania ujawni dla niej niekorzystne okolicznosci. Jak to
wynika z zeznan M.i M. S. (1)oskarzony Z.z oskarzonym M.przyjezdzali do nich w sprawie udostepnienia garazu.
W tym samym czasie oskarzony M.ukrad} kilka samochod6w, a co najmniej jeden wspoélnie z oskarzonym Z.. Do
chwili dostarczenia kradzionych samochodéw do nabywcy trzeba bylo je przechowaé. M.i M. S. (2)mogli sie wiec
obawia¢, ze zostang obciazeni zarzutem przechowywania kradzionych samochoddéw. Dlatego zeznajac przed sadem
twierdzili, ze oskarzony Z.chcial wynaja¢ garaz na prowadzenie jakiej$ dzialalno$ci, warsztatu. Oboje $§wiadkowie
nie wspominali o tym w postepowaniu przygotowawczym. Zadne z nich ani stowem nie wspomnialo o warsztacie,
dzialalnosci gospodarczej. Natomiast z ich zeznan wynikalo, ze oskarzeni chcieli przechowywac u nich kradzione
samochody. Majac na uwadze fakt, ze oskarzony Z.nie zamierzal rozpoczynaé dzialalnosci gospodarczej-otwierac
warsztatu samochodowego, zeznania M.i M. S. (2)na okoliczno$¢, ze A. Z.szukal lokalu pod dzialalnoé¢ gospodarcza
nalezalo uzna¢é za nieprawdziwe. Za tym, ze oskarzeni dokonali kradziezy samochodu S. I.w C.po uprzednim wlamaniu,
Swiadcza takze wyjas$nienia oskarzonego M., ktory utrzymywal, ze wiedzial, iz samochod jest juz otwarty. Wiedze te
mogluzyskac dokonujac kradziezy z wkamanie do tego samochodu. Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego M. M.
(1)w tym zakresie w jakim utrzymywal, Ze oskarzony Z.nie wiedzial, Ze z R.bedzie zabierany samochdd. Wyjasnienia te
sg absurdalne. Oskarzony Z.juz w dniu 31.03.2013 roku informowat o skradzionym samochodzie S. I.osobe zapisang
w kontaktach telefonicznych (...)2 oraz nalegal, aby M. S. (1)udostepnil mu garaz do przechowania tego samochodu.
Nadto oskarzony Z.zostal zatrzymany przez interweniujacych policjantow J. J.i M. H.jak siedzial w skradzionym
samochodzie i probowat go uruchomié. Sad nie mial podstaw, aby odmoéwi¢ wiary zeznaniom policjantdéw, zwlaszcza,
ze znalazly potwierdzenie w opinii z zakresu badan S§ladéow osmologicznych. Z opinii tej wynika, ze oskarzony



Z.pozostawil §lad zapachowy na siedzeniu w samochodzie S. I.. Zatem nieprawdziwe sa wyjasnienia M. M. (1), w
ktérych utrzymywal, ze oskarzony Z., w R.wyszedl za potrzeba i zostal woéwczas zatrzymany. W §wietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego opisanego powyzej nieprawdziwe sg tez wyjasnienia oskarzonego A. Z., ze to nie on
dokonal wlamania i kradziezy samochodu S. D. (2).

W konsekwencji sad uznal, ze oskarzeni M. M. (1)i A. Z.dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w nocy z 27 na 28
marca 2013 r. w C.po uprzednim wylamaniu wkladek zamkéw zabrali w celu przywlaszczenia samoch6d marki S.
(...)Jo numerze rejestracyjnym (...) o wartoSci 12000 zl, czym dzialali na szkode S. D. (2). Takie zachowanie wyczerpuje
znamiona czynu z art. 279 § 1 kk. Przy czym A. Z.zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu
do przestepstwa okreslonego w art. 64 §2 kk. Byt uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 26
maja 2010r. sygn. akt IIK 582/09 (objetym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 20.10.2011r. sygn.
akt VITI K 458/11) za czyn z art. 279 § 1 kk w zw z art. 64 § 2 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora
odbyl w okresie od 17.11.2010 r. do 11.04.2011 oraz od 28.11.2011 do 3.01.2013 r. Przed uplywem 5 lat po odbyciu kary
ponownie popehil przestepstwo kradziezy z wlamaniem .

Przy wymiarze kary oskarzonemu A. Z. sad jako okoliczno$c¢ obciazajaca uwzglednit uprzednig wielokrotng karalnoéé,
w tym popelnienie czynu w warunkach recydywy wielokrotnej, niespelna trzy miesiace po opuszczeniu ZK. Stopien
winy oskarzonego byl znaczny, oskarzony dzialal umyslnie w celu osiggniecia nienaleznej korzy$ci majatkowej. Sad
nie dopatrzy!l sie zadnych okolicznoéci lagodzacych. Kara wymierzona oskarzonemu jest wspélmierna do stopnia
spotecznej szkodliwoéci czynu i winy oskarzonego. Spelni wobec niego cele wychowawcze i zapobiegawcze i uczyni
zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci. Zadne wzgledy nie przemawiajg za wymiarem kary lagodniejsze;.
Nalezy zauwazyc¢, ze oskarzony Z. w toku niniejszego postepowania zostal zatrzymany w zwiazku z zarzutem kolejnego
przestepstwa przeciwko mieniu. Jego postawa wskazuje wiec, ze powinien kare pozbawienia wolno$ci odbywac¢ w
warunkach izolacji. Oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej i sad uznal ze celowe wymierzyé mu
kare grzywny, ktorej wysoko$é nie przekracza mozliwo$ci zarobkowych oskarzonego, ktory jest zdrowym, zdolnym
do pracy czlowiekiem w wieku 29 lat. Przed osadzeniem bedzie mial mozliwo$¢ zgromadzenia stosownych §rodkow

na zaplate grzywny.

Na poczet kary pozbawienia wolno$ci sad zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania i na
podstawie art. 44 § 2 kk orzekt przepadek §rubokreta. Orzeczenie o kosztach nieoplaconej obrony z urzedu sad wydat
na podstawie obowigzujacych przepisow.

Odnos$nie M. M. (1) sad uznal, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala na przypisanie mu oprocz
czynu popeklionego wspdlnie i w porozumieniu z A. Z., takze trzech czyndéw z art. 279 § 1 opisanych w pkt I czeSci
dyspozytywnej wyroku. Oskarzony przyznal sie do ich popelnienia. Jego sprawstwo w zakresie kradziezy z wlamaniem
do samochodu A. C. zostalo potwierdzone takze wynikami przeszukania domu w G., gdzie zamieszkiwal z konkubina.
W domu tym znaleziono rzeczy pochodzace z samochodu A. C.. Po$rednio sprawstwo oskarzonego potwierdzaja
rowniez wyniki ogledzin laptopa uzywanego przez oskarzonego, w ktéorym ujawniono treéci wskazujace, ze oskarzony
nabywal przedmioty stuzace do dokonywania wlaman do samochodéw. Nadto razem z oskarzonym Z. poszukiwal
miejsca, gdzie moglby przechowywa¢ kradzione samochody.

Majac na uwadze powyzsze sad uznal oskarzonego za winnego tego, ze dzialajac ciagiem przestepstw z art. 279 § 1 kk

- wnocy z 27 na 28 marca 2013 r. w C.wspolnie i w porozumieniu z A. Z., po uprzednim wylamaniu wkladek zamkéw
zabral w celu przywlaszczenia samochéd marki S. (...)o numerze rejestracyjnym (...), o warto$ci 12000 zt na szkode
S.D. (2),

-w nocy z 28 marca na 29 marca 2013r. w L. przy Alei (...) po uprzednim wytamaniu wkladek zamkéw dokonat
kradziezy samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 12000 zlotych dzialajac na szkode G. S.,



-w dniu 07 marca 2013r. w L. przy ul. (...) po uprzednim wylamaniu wkladek zamkéw dokonat kradziezy samochodu
osobowego marki V. (...) o nr rej. (...) o wartosci 13000 z} dzialajac na szkode D. B.,

-w nocy 02 lutego 2013r. w G.rejonu (...)dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu osobowego marki V. (...)o
numerach rejestracyjnych (...)w ten sposoéb, ze po uprzednim uszkodzeniu wkladek zamkéw w drzwiach od strony
kierowcy i pasazera oraz wyrwaniu wkladki zamka w tylnej klapie o wartosci 150 zl, dostal sie do wnetrza pojazdu
skad zabral w celu przywlaszczenia wzmacniacz w kolorze srebrnym i czarnym o warto$ci 800 zl, glosnika basowego
koloru czerwonego o warto$ci 300 zl oraz radioodtwarzacza marki A. o warto$ci 500 zl czym spowodowal straty w
kwocie 1750 zl na dzialajac szkode A. C..

Na podstawie art. 279 § 1kk 918§ 1 kk sad wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lati 6 ( szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
a na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysokosci 50 ( piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu) zl.

Oproécz wyjaSnien oskarzonego jego sprawstwo w zakresie czynu na szkode D. S. znajduje potwierdzenie w
odtworzonym zapisie monitoringu, dokumentujacym przejazd sprawcow ze skradzionym samochodem. Analizujac
wyjaénienia oskarzonego M. M. (1) sad uznal, Ze postanowil on cala odpowiedzialno$¢ wzigé na siebie chroniac inne
osoby biorace udzial w procederze. Jak to wynika z zapisu monitoringu dokumentujacego przejazd ze skradzionym
w L. samochodem, w jego kradziezy bralo udzial co najmniej trzy osoby, w tym R. B.. Oskarzony nie tylko kryje
trzecia osobe, ale rowniez kryl R. B. twierdzac, Ze o niczym nie wiedzac zawidzt go do L.. Tymczasem z zapis
monitoringu wynika, ze sprawcy wracali dwoma samochodami i samochéd B., ktérym przyjechali do L. jechat z
powrotem w bezposredniej blisko$ci skradzionego samochodu. Zatem nie jest mozliwe, aby R. B. nie byl $wiadomy
tego co sie stalo w L.. Oskarzony takze chronil A. Z., pasera lub paseréw, ktorym przekazywal kradzione samochody.
Okolicznos$ci sprawy wskazuja, ze wlamania i kradzieze samochod6éw nie mialy charakteru incydentalnego, lecz
stanowily zorganizowany proceder. Oskarzony doskonale wiedzial komu przekazywal skradzione samochody i gdzie
byly przechowywane. Dzieki postawie oskarzonego nie udalo sie ustalié¢ faktycznej roli w tym procederze A. Z., ujawnic
i pociggnaé do odpowiedzialno$ci paseréw, a przede wszystkim odzyskaé skradzionych samochodéw, poza seatem I.
odzyskanym dzieki interwencji policji.

W éwietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sad oskarzonego M. M. (1) za winnego tego , Ze dzialajac
ciggiem przestepstw z art. 279 § 1 kkiart. 275 § 1 kki art. 278 § 5 kk w zw. z art. 11 § 2 kk:

-w dniu 16 lutego 2013r. w L.przy ul. (...)po uprzednim wylamaniu wkladek zamkéw dokonal kradziezy samochodu
osobowego marki V. (...)o nr rej (...)o wartoSci 16000zt wraz z znajdujacymi sie w nim dokumentami: dowodem
osobistym, dowodem rejestracyjnym, prawem jazdy i karta do bankomatu (...)dzialajac na szkode D. K.,

-wnocy z 19 na 20 marca 2013r. w L. S.dzialajac wspélnie i w porozumieniu z R. B.po uprzednim wylamaniu wkladek
zamkow dokonali kradziezy samochodu osobowego marki V. (...)o nr rej (...)o warto$ci 16 000 zl wraz ze znajdujacymi
sie w nim dokumentami: dowodami osobistymi J. S.i I. S., prawem jazdy, pieniedzmi w kwocie 400 zl, karta do
bankomatu Banku Spéldzielczego, czym dzialal na szkode D.i J. S..

Za to sad na podstawie art. 279 § 1 kk 11 § 3 kk i art. kk 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 ( jednego) roku i 3 (trzech
miesiecy) pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w wysoko$ci 40 ( czterdziesci) stawek
dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu) zl.

Warto$¢ skradzionych samochodéw sad wustalit na podstawie zeznan pokrzywdzonych z postepowania
przygotowawczego. Jest to warto$¢ szacunkowa i nie jest mozliwe bardziej precyzyjne jej ustalenie, poniewaz nie
odzyskano skradzionych samochodéw. Warto$é kazdego z samochoddw mieéci sie w wideltkach cen rynkowych danego
rocznika i modelu. Pokrzywdzeni podali marke, rocznik, wyposazenie i stan techniczny samochodu w chwili kradziezy,
co pozwolilo na zweryfikowanie wartoéci samochodéw w oparciu o ceny samochodéw uzywanych podawane na
stronach internetowych. Nalezy podkresli¢, ze samochody pokrzywdzonych nie byly przeznaczone i wystawione na



sprzedaz. Mialy stuzy¢ pokrzywdzonym i dlatego dbali o nie, wymieniali ptyny, czeéci, remontowali je, czynili naklady
po to, aby bezpiecznie sie nimi poruszac. Z tych wzgledéw sad uznal, ze wartoéci podane przez pokrzywdzonych w
postepowaniu przygotowawczym nie sg zawyzone i nie mogg by¢ ustalane na poziomie cen minimalnych danego
rocznika.

Przy wymiarze kar jednostkowych za poszczegblne ciagi przestepstw sad uwzglednil wysoki stopien spolecznej
szkodliwosci poszezegdlnych czyndéw wynikajacy z wysokoSci wyrzadzonych szkod i iloSci popelnionych przestepstw.
Stopien winy oskarzonego réowniez jest znaczny. Dzialal umy$lnie w celu osiagniecia w latwy sposéb nienaleznej
korzy$ci majatkowej. Oskarzony M. jest 27 letnim, zdolnym do pracy czlowiekiem, ktéry powinien pracowac¢ i mieé
Swiadomos$é, ze uzyskiwanie pieniedzy jest wynikiem pracy lub legalnej dzialalnosci gospodarczej, a nie wynikiem
sprzedazy kradzionych samochod6ow. Przy wymiarze kar sad roéwniez uwzglednit czterokrotng karalno$é oskarzonego
w ciggu ostatnich trzech lat. Oskarzonemu wymierzono trzykrotnie kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
i pomimo tego oskarzony powrocil na droge przestepstwa. Oskarzony byl dwukrotnie karany za przestepstwa
przeciwko mieniu. Sad réowniez uwzglednil jako okoliczno$¢ tagodzaca przyznanie sie oskarzonego do popelienia
zarzucanych mu czynéw i dlatego wymierzyl mu kary w granicach dolnych zagrozen ustawowych, a nie kary zblizone
do gornych granic. Przyznaniu sie oskarzonego nie polaczonemu chociazby z cze$ciowym naprawieniem szkod nie
mozna przydawa¢ jednak nadmiernego znaczenia. Postawa oskarzonego co do naprawienia szkod jest szczegdlnie
naganna. Jak to wynika z jego wyjas$nien, zaczal pracowaé i pomimo tego w toku postepowania, chociazby cze$ciowo
nie naprawil wyrzadzonych szkéd. Zapytany dlaczego, wzruszyt ramionami. Na rozprawie nie przeprosil zadnego
z pokrzywdzonych i nie wykazal skruchy. W ocenie sadu oskarzony nie ma woli ani zamiaru naprawi¢ szkdd
wyrzadzonych przestepstwami. Dla pokrzywdzonych sa one dotkliwe, poniewaz nie byli ubezpieczeni w zakresie
autocasco. Pokrzywdzeni nie sa zamoznymi ludZzmi i kradziez samochodu, czesto jedynego $rodka lokomocji, byta dla
nich dotkliwa.

Poniewaz oskarzony z popelienia przestepstwa osiggnat korzySci majatkowe sad uznal za zasadne wymierzenie kar
grzywny, ktore chociaz cze$ciowo, aczkolwiek w niewielkiej cze$ci odzwierciedlajg warto$¢ tych korzysci. Wysokos§é
jednej stawki dziennej sad ustalil uwzgledniajac zdolnosci zarobkowe oskarzonego, ktory jest zdrowym, zdolnym do
pracy i pracujacym czlowiekiem. Do chwili osadzenia w ZK bedzie mial mozliwo$§¢ zgromadzié¢ stosowne $rodki na

zaplate grzywny.

W ocenie sadu tak uksztaltowane kary spelnig wobec oskarzonego cele zapobiegawcze i wychowawcze i uczynia zadoéc
spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci.

Na podstawie art. 91 § 2 kk kk i art. 86 § 1 kk sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. M. (1) kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyt mu kare laczng 2 ( dwoch ) lat i 6 (szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci w oparciu o zasade
pelnej absorpcji. Wymiar kary lacznej uwzglednia zwiazek czasowy czyndw, ktore byly popelnione w lutym i marcu
oraz ich jednorodzajowo$¢, a takze okolicznosé, ze oskarzony przyznal sie do popehienia tych czynéw. Stosujac te
sama zasade na podstawie art. 91 § 2 kk kk i art. 86 § 2 kk sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. M. (1)
kary grzywny i wymierzyl mu kare laczng grzywny w wysokoéci 50 ( pieédziesieciu ) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu) zl. Z uwagi na dotychczasowy sposéb zycia i wlasciwosci
oskarzonego sad uznal, ze nie ma zadnych podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec oskarzonego.
Oskarzony dotychczas nie pracowal, jest czterokrotnie karany, nie naprawil chociazby w czesci szkdd wyrzadzonych
przestepstwami. Wobec oskarzonego nie zachodzg przestanki do nadzwyczajnego zlagodzenia kary okres$lone w art.
60 § 3 kk, poniewaz oskarzony nie ujawnit informacji dotyczacych wspolsprawcow (chociazby A. Z., R. B.), paseréw,
lecz ich chronil. W ocenie sadu tylko kara bezwzgledna pozbawienia wolnoéci spelni wobec oskarzonego cele kary. Na
podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu M. M. (1) na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 04.02.2013 roku do dnia 5.02.2013 roku ( dwa dni) oraz okres
tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 2.04.2013 roku do dnia 25.06.2013 roku. Na podstawie art. 46 § 1
kk sad zobowiazal oskarzonego M. M. (1) do naprawienia szkdd przez zaplate na rzecz pokrzywdzonych: G. S. kwoty
12.000 zl, D. B. kwoty 13.000 zl, A. C. kwoty 150 zl, D. K. kwoty 16000 zl, D. S. kwoty 8.000 zl.



Sad zwolnil oskarzonych na podstawie 624 § 1 kpk od ponoszenia kosztéw sadowych i nie wymierzyt im oplaty,
poniewaz istnieje prawdopodobienstwo, ze kosztow tych oskarzeni nie uiszczg dobrowolnie, a ich egzekucja bedzie
bezskuteczna, a nie ma innej formy wykonania kosztow.



