Sygnatura akt V GUu 43/20 (V GUp 52/18)

POSTANOWIENIE

L., dnia 09 listopada 2021 r.

Sad Rejonowy w Legnicy, Wydzial V Gospodarczy

w skladzie nastepujgcym

Przewodniczqcy sedzia Wioletta Stefanowska

po rozpoznaniu w dniu 09 listopada 2021 r. w Legnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy w postepowaniu upadlo$ciowym J. R. — osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoSci gospodarczej
w przedmiocie uchylenia planu splaty wierzycieli

postanawia:

uchyli¢ plan splaty wierzycieli okre§lony w postepowaniu upadloéciowym J. R., osoby fizycznej nieprowadzacej
dzialalnosSci gospodarczej postanowieniem z dnia 4 czerwca 2020 r. (sygn. akt V GUp 52/18).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2020 r. Sad ustalil plan splaty upadlego J. R. w ten sposéb, ze upadly mial
dokona¢ jednorazowej splaty wierzycieli ze srodkéw zgormadzonych na rachunku zalozonym do cel6w postepowania
upadlos$ciowego w kwocie 4 940,63 zl na rzecz 4 wierzycieli, a nastepnie upadly mial przeznacza¢ miesiecznie kwote
400 z} na splate swoich pozostalych zobowigzan.

Po uprawomocnieniu sie ww. postanowienia Syndyk wykonal jednorazowy plan splaty wierzycieli ze $rodkow
zgormadzonych na rachunku zalozonym do celow postepowania upadlo$ciowego zgodnie z treScia pkt 1
postanowienia.

Wierzyciel Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa we W. pismem z dnia 4 maja 2021 r. poinformowala,
ze upadly J. R. nie realizuje planu splaty na rzecz (...) w W..

Sad w dniu 15 czerwca 2021 r. skierowal do J. R. ponaglenie do zlozenia w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma
sprawozdania z wykonania planu splaty wierzycieli za poprzedni rok kalendarzowy, zgodnie z uprzednio doreczonym
pouczeniem (odebranym dnia 21 wrzesnia 2020 r.) pod rygorem wszczecia z urzedu postepowania w przedmiocie
uchylenia planu splaty. Do ponaglenia dolaczone zostalo ksero pisma wierzyciela z dnia 4 maja 2021 r. ze wskazaniem
terminu 7 dni dla upadlego do ustosunkowania sie do jego tresci.

Upadly w dniu 22 czerwca 2021 r. skierowal do Sadu pismo, ktore nie stanowilo sprawozdania z wykonania planu
splaty oraz nie stanowilo ustosunkowania sie upadlego do pisma wierzyciela. W pisémie upadly przytaczal okolicznosci
dotyczace jego obecnej sytuacji zdrowotnej, finansowej oraz po raz kolejny opisywal zdarzenia, stanowigce podloze
jego konfliktu z wierzycielka G. B.. Nie odniost sie w tresci pisma w zadnej mierze do kwestii realizacji planu splaty.

Zarzadzeniem z dnia 13 wrze$nia 2021 r. Sad podjal z urzedu czynnosci zmierzajace do uchylenia planu splaty
w stosunku do upadlego J. R., o czym poinformowal wierzycieli z zarzadzeniem o przeprowadzeniu wysluchania
upadlego i wierzycieli na piSmie. Ponadto Sad zobowiazal upadlego i wierzycieli do podania, jakie kwoty i kiedy zostaly



zaplacone przez upadlego w ramach dokonywanych splat ratalnych w kwocie po 400 zl miesiecznie w terminie 7 dni
pod rygorem skutkow prawnych, a w konsekwencji rygorem uchylenia planu splaty.

Wierzycielka G. B. w piSmie z dnia 10 pazdziernika 2021 r. wskazala, ze upadly nie zaplacit ani grosza do dnia
sporzadzenia pisma.

Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy (...) w W. poinformowal, ze zostala wplacona kwota 879,98 zt (data
ksiegowania 22.09.2020 r.). Podawat réwniez, ze upadly powinien przeznacza¢ miesiecznie kwote 71,24 zl na jego
rzecz, lecz takie kwoty nie wplywaly na konto bankowe tut. jednostki. W zwigzku z powyzszym do splaty pozostaje
zadluzenie w kwocie 7 040,30 1.

J. R. w dniu 6 pazdziernika 2021 r. skierowatl do Sadu pismo, ktore rowniez nie stanowilo sprawozdania z wykonania
planu splaty. W piémie upadly po raz kolejny przytaczal okoliczno$ci dotyczace jego obecnej sytuacji zdrowotnej,
finansowej oraz po raz kolejny opisywal zdarzenia, stanowigce podloze jego konfliktu z wierzycielka G. B.. Nie odniost
sie w tresci pisma w zadnej mierze do kwestii realizacji planu splaty.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie zart. (...) ust.1 ustawy - Prawo upadlo$ciowe (dalej p.u.) ,W razie niewykonywania przez upadlego
obowiazkéw okre§lonych w planie splaty wierzycieli sad z urzedu albo na wniosek wierzyciela, po wysluchaniu
upadlego i wierzycieli objetych planem splaty wierzycieli, uchyla plan splaty wierzycieli, chyba ze uchybienie
obowigzkom jest nieznaczne lub dalsze wykonywanie planu splaty wierzycieli jest uzasadnione wzgledami shuszno$ci
lub wzgledami humanitarnymi.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoSci, ze doszto do wypelnienia dyspozycji tego przepisu, gdyz upadly od
pazdziernika 2020 r. nie wykonuje planu splaty wierzycieli. Rownocze$nie, z uwagi na dlugo$¢ braku wykonywania
planu splaty, nie mozna w zaden spos6b uznaé¢, ze uchybienie przez upadlego obowigzkom jest nieznaczne. W
niniejszej sprawie nie zachodza takze zadne okolicznoéci, ktére moglyby uzasadnia¢ oddalenie wniosku o uchylenie
planu splaty wzgledami stusznosci lub wzgledami humanitarnymi. Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uznaé, ze w
niniejszej sprawie istnieja podstawy do uchylenia planu splaty wierzycieli.

Nalezy tez zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie upadly nie tylko nie wykonuje obowigzkéw okreslonych w planie splaty,
ale rowniez nie zlozyl w ogole sprawozdania z wykonywania planu splaty wierzycieli za rok 2020 r., w ktérym
zobowiazany byl wykazaé osiagniete przychody, splacone kwoty oraz nabyte skladniki majatkowe, a takze dolaczyé
do niego kopie deklaracji podatkowej za rok poprzedni. Majac na uwadze powyzsze, nalezato uznaé, ze istniejg dwie

podstawy do uchylenia planu splaty wierzycieli, okreélone zarébwno wart. (...) ust.1, jak tez w art. 491 *° ust. 2 pkt1 p.u.,

Majac na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci postanowiono jak w sentencji.



