Sygn. akt: VII C 1463/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2014 r.

Sad Rejonowy w L. VII Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: sekr. sadowy Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2014 r.
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. G. kwote 10.000,00 zl (dziesie¢ tysiecy ztotych
00/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 05.09.2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.017,00 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania;

ITI. nakazuje stronie pozwanej, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy wL.) kwote 557,43 z} tytulem
nieuiszczonych w sprawie kosztow postepowania.

sygn akt VII C 1463/12

UZASADNIENIE

Powdd M. G. wniost o zasagdzenie na jego rzecz od strony pozwanej (...) S. A. w W. kwoty 10.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 05.09.2012 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia za uszczerbek na zdrowiu

W uzasadnieniu podal, iz dnia 04.04.2012 r. mial miejsce wypadek samochodowy , gdzie sprawca T. M. kierujacy (...)
nr rej (...) , zderzyt sie z autem ktérym poruszat sie powdd.W wyniku zdarzenia powdd doznal obrazen ciala.

Strona pozwana (...) S. A. w W. wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci podnoszac , iz wyplacita powodowi kwote
1.000 zt i zadanie ponad ta kwote jest wygérowane.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 04.04.2012 r. powod poruszat sie (...) nr rej (...). Jadacy pojazdem marki F. nr rej (...) T. M. spowodowal
wypadek i zderzyl sie z pojazdem powoda. (...) sprawcy bylo ubezpieczone w zakresie OC u strony pozwanej
(bezsporne).



W nastepstwie w/w zdarzenia powdd M. G. doznal urazu kregostupa szyjnego i glowy bez utraty przytomnosci a nadto
doznal urazu nadgarstka prawego.Powo6d po zaopatrzeniu na oddziale SOR nosil kolierz ortopedyczny , leczyl sie
farmakologicznie oraz korzystal z pomocy poradni ortopedycznej.

Obrazenia te spowodowaly powstanie uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokoéci 10%.

Dowdéd : -opinia bieglego R. B. K-98-99

-opinia bieglej J. W. K-57-60

-zeznania powoda K-125-126

Strona pozwana wyplacila powodowi w toku postepowania likwidacyjnego szkode kwote 1.000 zl (bezsporne).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Bezsporne jest, ze w dniu 04.04.2012 r. powdd poruszal sie autem R. nrrej (...) ajadacy pojazdem marki F. nrrej (...) T.
M. spowodowal wypadek i zderzyt sie z pojazdem powoda.Nie bylo tez sporne , ze sprawca wypadku byl ubezpieczony
w zakresie OC u strony pozwanej a ta wyplacila juz powodowi z tytulu zado$cuczynienia kwote 1.000 zl.

Na podstawie opinii bieglych oraz dokumentacji medycznej i przestuchania powoda Sad ustalil, jakie skutki na zdrowiu
powoda wywarlo przedmiotowe zdarzenie.

Okoliczno$cig sporng miedzy stronami byla wysoko$é naleznego zadoSéuczynienia. Strona pozwana uznala , ze
adekwatna kwota do doznanych przez powoda krzywd jest wyplacone mu dotychczas kwota.

W ocenie Sadu powdd stusznie zakwestionowal wysoko$é wyplaconego mu zado$cuczynienia a zgdana przez niego w
pozwie kwota zadoSéuczynienia nie jest wygdrowana i jest adekwatna do doznanego uszczerbku na zdrowiu.

Zgodnie z art. 445 § 1 KC w zw. z art. 444 KC w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Sad moze przyznac¢ nadto poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie
fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci), cierpienia psychiczne, ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia.

Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapig w przyszloSci. Ma wiec ono
charakter calo$ciowy i powinno stanowié¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez poszkodowanego,
mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde”, przyznawang
jednorazowo. Przepis ten nie reguluje pojecia ,,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia, pozostawiajac jg uznaniu sadu.

Majac na wzgledzie caloksztalt wskazanych powyzej okolicznoéci Sad uznal, ze odpowiednia kwota zado§éuczynienia
za doznang przez powoda krzywde to kwota dochodzona pozwem wraz z kwota juz wyplacona przez strone
pozwana.Powod doznal szeregu urazéw znacznie ograniczajacych go w funkcjonowaniu w zyciu codziennym i
zawodowym a nadto zdarzenie spowodowala wysoki uszczerbek na zdrowiu powoda.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 1970 r. (Il PR 257/70 OSNC 1971/6/103), z charakteru
Swiadczenia w postaci zado$éuczynienia, ktérego wysoko$¢ zalezna jest od oceny rozmiaru doznanej krzywdy, ze
swej istoty trudno wymiernej i zaleznej od szeregu okoliczno$ci zwigzanych z nastepstwami uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia, wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze od tego



momentu nalezg sie odsetki za op6znienie. Pismem z dnia 04.09.2012 r. strona pozwana wydala decyzje o zakonczeniu
postepowania likwidacyjnego szkode.

Zgodnie z art. 817 § 1 KC, jezeli nie umowiono sie inaczej, zaklad ubezpieczenn obowigzany jest spelni¢ swiadczenie
w terminie dni trzydziestu od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku. Roszczenie powoda stalo sie zatem
wymagalne w dniu wskazanym w pozwie.

Orzeczenie o kosztach procesu wydano na podstawie art. 98 KPC i 113 ustawy o kosztach sadowych.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji.



