Sygn. akt: VII C 302/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2014 .

Sad Rejonowy wL.VII Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: sekr. sagdowy Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 .

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

I. oddala powbdztwo;

II. zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.217,00 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

III. nakazuje powodowi, aby uiscil na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w L.) kwote 219,69 zl tytulem
nieuiszczonych w sprawie kosztéw postepowania.

sygn akt VII C 302/13

UZASADNIENIE

Powod M. M. wnibst o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej Towarzystwa (...) S. A. w W. tytulem
zado$¢éuczynienia za uszczerbek na zdrowiu kwoty 6000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18.01.2013 r. do dnia
zaplaty. W uzasadnieniu podal, iz dnia 03.07.2012 r. mial miejsce wypadek samochodowy, gdzie sprawca kierujacy
innym pojazdem zderzyl sie z autem, ktéorym poruszal sie powoéd. W skutek kolizji pow6d doznal obrazen ciala w
postaci urazu kregostupa szyjnego, glowy, kolana prawego oraz obrzek stawu lokciowego lewego. Ponadto powdd
wskazal, iz urazy spowodowaly negatywne zmiany i ograniczenia w zyciu codziennym. Pow6d musial bowiem na dwa
miesiace zrezygnowac z aktywnosci fizycznej w postaci korzystania z sitowni, jazdy na rowerze oraz zaprzestania gry w
siatkowke i koszykowke. Po uplywie tego okresu powod wprawdzie wrocit do aktywno$ci fizycznej, ale byt zmuszony
nosic opaske stabilizujaca na tokie¢ i kolano. Dodatkowo przedmiotowe zdarzenie wywarlo negatywny wplyw na sfere
psychiczng powoda, odczuwat on poczucie bezuzytecznosci, zal i przygnebienie.

W dniu 30.01.2013 r. Sad Rejonowy w L., VII Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym
zasadzajac zgodnie z zadaniem pozwu.



W dniu 20.02.2013 1. strona pozwana ztozyla skutecznie sprzeciw od w/w nakazu, wnoszac o oddalenie powodztwa
w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przypisanych. W uzasadnieniu podala, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego
powodowi zostato wyplacone 2500 z} tytutem zadoSéuczynienia za doznang krzywde i 40 zl z tytutu refundacji érodkow
medycznych. Tym samym strona pozwana uznala swoja odpowiedzialnoé¢ co do zasady, jednakze dochodzone
roszczenie ponad wyplacong sume uwazala za nieuzasadnione i nieadekwatne do doznanej krzywdy , bowiem
uwzglednila wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody przez powoda.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 03.07.2012 r. powod poruszal sie (...) nr rej (...). Jadacy pojazdem marki F. nr rej (...)Z. S.spowodowala
wypadek i uderzyla w pojazd powoda-byl ubezpieczona w zakresie OC u strony pozwanej (bezsporne).

W nastepstwie w/w zdarzenia powo6d doznatl sthuczenia tokcia lewego bez zaburzen funkceji, urazu prawego stawu
kolanowego bez nastepstw oraz urazu kregoshupa szyjnego. Kolizja nie wywolala zaburzen psychicznych rzutujacych
na obecny stan powoda. Nie korzysta on z pomocy psychologa ani psychiatry.

Wskazane wyzej obrazenia nie spowodowaly powstanie trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda.
Dowéd: -opinia bieglego S. G. K-110-111

-opinia bieglego psychiatry G. C. K- 60

-dokumentacja medyczna K-12

-zeznania powoda

- zeznania Swiadka A. W.

Strona pozwana Towarzystwo (...) S. A. w W. wyplacila powodowi w toku postepowania likwidacyjnego szkode kwoty:
-2.500 z} tytulem zado§éuczynienia,

-40,00 z} tytulem refundacji sSrodkéw medycznych

Dowéd: -dokumentacja w aktach szkody

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdédztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Bezsporne jest, ze w dniu 03.07.2012 r. powdd poruszal sie autem O. nrrej (...), ajadacy F. nrrej (...) Z. S.spowodowala
wypadek i uderzyla w stojacy pojazd powoda. Nie bylo tez sporne, ze sprawca wypadku byl ubezpieczony w zakresie OC
u strony pozwanej, a ta wyplacila juz powodowi z tytutu zado$céuczynienia kwote 2500 z} oraz 40 zt z tytulu refundacji
zakupu $rodkéw medycznych.

Na podstawie opinii bieglych, dokumentacji medycznej i przestuchania powoda oraz $wiadka A. W.Sad ustalil, jakie
skutki na zdrowiu powoda wywarlo przedmiotowe zdarzenie.

Sad dal wiare opinii bieglych. W ocenie Sadu ich opinie nie budza watpliwosci, sa sporzadzone w sposdb jasny,
przejrzysty, a wnioski wyciggniete przez bieglych — nalezycie, logicznie i przekonujaco uzasadnione. W ocenie
Sadu biegli wlasciwie zakwalifikowal urazy doznane przez powoda, ze wszystkimi jego skutkami dla obecnego
funkcjonowania organizmu, nie dopatrujac sie trwalego uszczerbku dla zdrowia.



Sad nie neguje zeznan powoda czy tez Swiadka A. W.wykazujacych, iz powod istotnie odczuwal bél, cierpienie po
przebytym urazie, jak rowniez, ze przezycia te w pewnym zakresie rzutowaly na zachowanie oraz stan psychiczny
powoda w krétkim okresie po wypadku. Nalezy mieé¢ jednak na uwadze, ze zado$¢uczynienie za doznang krzywde musi
mie¢ charakter kompensacyjny, nie moze doprowadzi¢ do bezpodstawnego majatkowego przysporzenia po zadnej ze
stron. Zgodnie bowiem z art. 445 § 1 KC w zw. z art. 444 KC w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Sad moze przyznac¢ nadto poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang
jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne, ujemne uczucia przezywane w zwiazku z
cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia

Majacna uwadze powyzsze nie mozna jednak pominaé brzmieniem art. 6 k.c., zgodnie, z ktérym powod zadajac zaplaty
kwoty 6000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde winien udowodnié, ze ponidst ,,szkode” — i to w takiej
wlaénie wysokosci. Stosownie bowiem do w/w regulacji ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne. Biorac pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy nalezy orzec, iz powod nie
wykazat szkody, ktéra uzasadnialaby wyplate na jego rzecz zadanej kwoty 6000 zt.

Rozpatrujac caloksztalt wskazanych powyzej okolicznosci Sad uznal, ze odpowiednia kwota zado$cuczynienia za
doznang krzywde zostala juz powodowi przez pozwanego wyplacona. Z uwagi na ten fakt Sad oddalil powodztwo w
calos$ci jako nieudowodnione ponad kwote 2500 zl wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym, o czym orzeczono w
pkt I wyroku

O kosztach procesu w pkt II sentencji orzeczono majac na wzgledzie art. 98 k.p.c. Powdd w zwigzku z oddaleniem
powddztwa jest stronag przegrywajaca, a zatem jest zobowiazany na zadanie przeciwnika- pozwanego zwréci¢é mu
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na ich wysokoéé¢ sklada sie oplata skarbowa za
udzielone pelnomocnikowi pozwanego pelnomocnictwo w wysokoSci 17 zl. oraz koszty zastepstwa procesowego w
wysokoSci 1200z

Majac nadto na uwadze art.113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad zasadzil §wiadczenie na
rzecz Skarbu Panstwa jak w pkt III sentencji, uwzgledniajac iz powdd jest strona przegrywajaca sprawe.



