Sygn. akt: VII C 3/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2015 .

Sad Rejonowy w L. VII Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: sekr. sagdowy Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2015 r.
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. P.i M. P. (1)
przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasgdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda T. P. kwote 50.000 z} (pieédziesiat tysiecy ztotych
00/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 10.10.2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki M. P. (1) kwote 50.000 zl (pie¢dziesiat tysiecy ztotych
00/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 10.10.2012 r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5.167 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania;
IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 5.167 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

V. nakazuje stronie pozwanej, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w L.) kwote 640,76 zl tytulem
nieuiszczonych w sprawie kosztéw postepowania.

Sygnatura VII C 3/14

UZASADNIENIE

Powodowie T. P. i M. P. (1) domagali sie zasadzenia na swoja rzecz od strony pozwanej (...) S.A. w W. kwoty po 50
000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10.10.2012 r. do dnia zaplaty tytutem zado$éuczynienia zgodnie z art.
448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c., a takze zasgdzenia kosztoéw postepowania sagdowego.

W uzasadnieniu pozwu podali, ze w dniu 30.04.2002 1. kierujacy ciggnikiem marki U. o nr rej. (...) naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, powodujac wypadek komunikacyjny, w ktérym zginal syn powodéw M. P. (2).
Wskazali takze, iz sprawca powyzszego wypadku posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej. Argumentowali rowniez, iz zglosili swoje roszczenie tytulem
zado$Cuczynienia stronie pozwanej, ktéra odméwila wyplaty swiadczenia. Natomiast w zakresie doznanej krzywdy



powodowie podniesli, ze po §mierci syna ich Zycie zmienilo sie diametralnie na gorsze. Rozpadla sie szcze$liwa rodzina,
a powodowie musieli upora¢ sie z ogromng trauma, ktora odbila sie negatywnie na ich stanie psychicznym.

Strona pozwana (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie od powodbéw na jej rzecz
kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu przyznala, ze w zwiagzku z kolizja z dnia 30.04.2002 r. ponosi odpowiedzialno$é z tytutu polisy
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu marki U. jednak odmoéwila wyplaty zado$éuczynienia
powodom, gdyz zgodnie ze stanem prawnym, ktéry mial zastosowanie do niniejszej sprawy powodom nie przyshuguje
zado$Cuczynienie w zwigzku ze $miercig syna. W w/w dacie przepis art. 44684 k.c., ktéry wszedl w zycie w dniu
03.08.2008 1., nie mial zastosowania, a zatem nie moze by¢ zastosowany w przedmiotowej sprawie. Ponadto strona
pozwana argumentowala, ze powodowie nie udowodnil istnienia pomiedzy nimi a jego tragicznie zmarlym synem
szczegllnie istotnej wiezi innej niz relacja dziecka z rodzicami, czy zaleznoSci, ktorej zerwanie powodowalo by
bél, cierpienie i poczucie krzywdy. Strona pozwana podniosla takze, iz wysoko$¢é roszczenia powodoéw jest razaco
wygbérowana.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30.04.2002 r. zgingl w wypadku komunikacyjnym M. P. (2)— syn powoddéw T. P. oraz M. P. (1). Sprawca
powyzszego wypadku byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw u strony pozwanej
(..)SA WW..

Powodowie reprezentowani przez (...) Centrum (...) w L. zglosil stronie pozwanej w dniu 06.09.2012 r. roszczenie
z tytulu zado$céuczynienie w kwocie po 80 000 zt w zwigzku z krzywda doznang wskutek $émierci syna w wypadku
drogowym. Strona pozwana w dniu 12.09.2012 r. wydala decyzje o odmowie wyplaty dochodzonego przez powodow
zado$éuczynienia, argumentujac, iz brak jest podstawy prawnej zgloszonego roszczenia.

okolicznoSci bezsporne a nadto dowod:

- dokumenty w aktach szkody w tym notatka ze zdarzenia drogowego, wezwanie do zaplaty z dnia 06.09.2012 r.,
decyzja z dnia 12.09.2012 .,

W dacie swojej $mierci M. P. (2) mial 28 lat, mieszkal razem ze swoimi rodzicami M. P. (1) oraz T. P.. M. P. (2) w
dacie émierci mial zone i dwoje dzieci, ktorzy rowniez zamieszkiwali razem z powodami. Rodzice zamierzali przepisac
na syna wlasno$é nieruchomos$ci w ktérej zamieszkiwali. Syn powodéw pracowal zawodowo w fabryce, a nadto
udzielal rodzicom pomocy w prowadzeniu gospodarstwa domowego. Powodowie mieli jeszcze dwoje innych dzieci.
Roéwniez relacje pomiedzy rodzenstwem byly bardzo dobre. Rodzina chetnie spedzala ze soba wolny czas. Byli ze
soba bardzo zzyci, laczyla ich wiez uczuciowa i emocjonalna. Powodowie po $mierci M. P. (2) przezyli prawdziwy
wstrzas psychiczny. Nie mogli pogodzi¢ sie z tym co sie stalo. Po $§mierci syna powodowie mieli trudnos$ci ze snem,
przyjmowali tabletki uspokajajace, przestali udziela¢ sie towarzysko, wolny czas spedzali w domu wspominajac syna.
Najtrudniejsze chwile powodowie przezywali w czasie wizyt wnukow pytajacych o ojca, uroczystosci rodzinnych, gdy
nieobecno$¢ syna byla najbardziej odczuwalna. Zadne z powodéw nie korzystalo z pomocy lekarza psychiatry czy
psychologa, korzystali jedynie z porad lekarza rodzinnego w zwigzku z ich stanem emocjonalnym po $mierci syna.

dowdd:
- zeznania powoda k.157-158,
- zeznania powodki k.157,

U kazdego z powodéw doszlo do zaburzen adaptacyjnych, reakcji depresyjnej, skutkujacych 5% uszczerbkiem na
zdrowiu. Cierpienie przezywane po $mierci dziecka jest znacznie glebsze i silniejsze niz jakikolwiek inny rodzaj bolu.



Traumatyczna sytuacja po $mierci syna wywolala u powodéw zaklécenia w sferze emocjonalno — motywacyjne;j.
Wyrazaly sie one podwyzszonym niepokojem, lekiem, poczuciem braku bezpieczenstwa, poczuciem zalu, smutku,
bolu, uczuciem pustki. Powodce dodatkowo doskwieralo poczucie winy, ze nie zapobiegla tragedii.

dowdd:

-opinia sgdowo — psychologiczna, k 104-107,110-113;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zasthuguje na uwzglednienie w calosci.

W niniejszej sprawie powodowie wigzali swoje roszczenie o zadoSéuczynienie z naruszeniem dobra osobistego
w postaci zerwania wiezi rodzinnych, wynikajacych ze $mierci syna w wypadku komunikacyjnym z dnia
30.04.2002 r. Strona pozwana przyznala, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki powyzszego wypadku drogowego na
podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, niemniej jednak
zakwestionowala podstawe prawna dochodzonego przez powoddéw roszczenia.

W ocenie Sadu, nie ulega watpliwosci, ze $mier¢ osoby najblizszej jest niezwykle dotkliwym i tragicznym wydarzeniem
dla najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Rodzina i wzajemne wiezi rodzinne sg zZrodlem szczeScia i wplywaja
na poczucie bezpieczenstwa osob bliskich poprzez wzajemne wspieranie sie w réznych sytuacjach zyciowych. Bez
watpienia indywidualne relacje poszczegélnych czlonkéw rodziny zwiazane sa z okreSlong osoba i stanowia wiez
rodzinng, bedaca dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. i art. 2481 k.c.

Miedzy stronami istnial spor, czy w zwigzku ze Smiercia osoby najblizszej (syna ) przysluguje roszczenie z
tytulu zado$éuczynienia za bdl i cierpienie zwigzane z tym faktem. Wedlug Sadu, powodowie sa uprawnieni do
dochodzenia zado$éuczynienia z powyzszego tytulu. Wprawdzie dopiero na podstawie ustawy z dnia 30 maja
2008 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 1996 r., nr 114, poz. 542) z
dniem 03.08.2008 r. do obowigzujacego porzadku prawnego zostal wprowadzony przepis art. 44684 k.c. statuujacy
roszczenie o zado$éuczynienie dla najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego za doznana krzywde wskutek $§mierci osoby
najblizszej w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, niemniej jednak nie wyklucza to dochodzenia
zado$éuczynienia na innej podstawie prawnej zwigzanej z naruszeniem dobra osobistego jakim jest wieZ rodzinna.
Powyzsza okoliczno§¢é ma w niniejszej sprawie o tyle istotne znaczenie, iz Smieré syna powodéow w wypadku
komunikacyjnym nastgpila w dniu 30.04.2002 r., czyli przed wprowadzeniem do porzadku prawnego art. 44684
k.c., ktéry nie moze mieé zastosowania w przypadku roszczenia powodoéw. Jednakze ugruntowane orzecznictwo Sadu
Najwyzszego dopuszcza dochodzenie zado$cuczynienia przez osoby bliskie w zwiazku ze Smiercia osoby najblizszej
przed dniem 02.07.2008 r. na podstawie przepisdw o ochronie débr osobistych. Sad w pelni podziela stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., sygn. akt III CZP 32/11, z ktorego wynika, ze sagd moze
przyznac najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art.
448 w zwigzku z art. 2481 k.c., takze wtedy, gdy Smieré nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Ponadto Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15.03.2012 r., sygn. akt I CSK 314/11
wyjaénil, ze w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moglo stanowic
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkow rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro osobiste
czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzié¢
odpowiednia sume na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia
skutkéw naruszenia. Na podstawie art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolnosé,
cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie



od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Dobra osobiste to szczegdlnego rodzaju wartoéci o charakterze
niemajatkowym Scisle zwigzane z osoba ludzka, okreslajace jej byt, pozycje spoleczng i determinujace jej odrebnosé
fizyczna i psychiczna, ktére jednoczesnie sg powszechnie akceptowane w spoleczenistwie i przez dany system prawny.
Przepis art. 23 k.c. zawiera tylko przykladowy katalog dobr osobistych i mozliwe jest objecie ochrona prawna rowniez
innych débr osobistych w nim nie wymienionych. Jak wskazano powyzej jednym z d6br osobistych jest rowniez prawo
do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi rodzinnych.

Zado$cuczynienie jest szczegbdlng forma naprawienia niemajgtkowej szkody na osobie (krzywdy) stanowiacej
rodzaj rekompensaty pienieznej za doznane przez osobe pokrzywdzona czynem niedozwolonym cierpienia fizyczne
lub psychiczne i powinno ulatwié przezwyciezenie przez nia ujemnych przezyé psychicznych. Pomimo tego, ze
przepisy prawa nie okreslaja szczegolowo kryteriow jakimi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
$wiadczenia z tytulu zado§éuczynienia, to jednak w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i doktrynie
prawa zostaly wypracowane pomocne wskazowki pozwalajace na dokonanie odpowiednich ustalen. Biorac pod
uwage niewymierny charakter szkody niemajatkowej, zado$éuczynienie stanowi swoiste wynagrodzenie osobie
poszkodowanej przezytych cierpien psychicznych i fizycznych, przy czym wysoko$é takiego §wiadczenia powinna
stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ jednakze nie nadmierna w stosunku do rozmiaru doznanej krzywdy
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 r., III CKN 582/98) W przypadku wyrzadzenia krzywdy wskutek
naruszenia dobr osobistych wysokos$¢ odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia powinna by¢ ustalona przy
uwzglednieniu rodzaju dobra, ktore zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania,
przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, a takze ujemnych przezy¢ psychicznych takiej osoby. Istotne znaczenie
ma roéwniez stopien winy osoby naruszajacej dobra osobiste oraz cel, ktore zamierzala osiagna¢ podejmujac dzialania
wyrzadzajace krzywde (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r. I CSK 159/05).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwo$ci, ze $mier¢ syna powodéw w wypadku
komunikacyjnym z dnia 30.04.2002 r. spowodowala naruszenie ich dobra osobistego w postaci prawa do zycia w
rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi rodzinnych. Z przestuchania powodéw, swiadkéw i opinii bieglego sadowego
wynika, ze powodowie byli bardzo zwigzani z synem, ich wzajemne relacje bylty bardzo dobre. Poszkodowany mieszkatl
z rodzicami od urodzenia, po §lubie w jego domu rodzinnym zamieszkala takze jego zona. Dziadkowie pomagali
w opiece nad wnukami. Caly swdj majatek zamierzali przekaza¢ zmarlemu synowi. Syn otaczal rodzicow cieplem i
wsparciem, a takze partycypowal w gospodarstwie domowym oraz pomagal w prowadzeniu gospodarstwa. Powodowie
mogli zawsze liczy¢ na pomoc i wsparcie syna. Bez watpienia nagla i niespodziewana §mier¢ syna byla dla powodéw
tragicznym i traumatycznym wydarzeniem, spowodowala gleboki bdl i cierpienie, poczucie straty i pustki. Powodowie
nie mogac pogodzié sie ze strata syna, musieli zazywac leki uspokajajace. Mimo uplywu znacznego czasu od wypadku
tj. 13 lat u powodoéw utrzymuja sie wcigz zaburzenia adaptacyjne, skutkujace u kazdego z nich 5% uszczerbkiem na
zdrowiu. Powodowie wciaz maja problemy ze snem, nieustanne powraca do nich wspomnienie tragicznego dnia, nie
potrafia pogodzi¢ sie z zaistnialg sytuacja.

Wedlug Sadu, powyzsze okoliczno$ci uzasadniajg zasadzenie w niniejszej sprawie kwoty po 50 000 zl tytulem
zado$éuczynienia dla kazdego z powodow, ktora jest adekwatna do stopnia doznanej przez nich krzywdy.

0Od zasadzonego $§wiadczenia powodom nalezg sie rowniez odsetki ustawowe. Zgodnie z art. 817 § 1 k.c., ubezpieczyciel
obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.
Powyzsza regulacja winna byé rozpatrywana wraz z treScig art. 455 k.c. oraz z pogladem judykatury, a dalej z pogladem
przedstawicieli piSémiennictwa w tym zakresie. Wskazuje sie, ze skoro $wiadczenie z czynoéw niedozwolonych,
jest Swiadczeniem bezterminowym, zobowiazany do jego spelmienia, w tym takze ubezpieczyciel, winien spehic
Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. W realiach przedmiotowej sprawy na niezwlocznosé¢ nalezy
patrze¢ przez pryzmat art. 817 § 1 k.c. Z chwilag wezwania do zaplaty (co powoduje przeksztalcenie zobowigzania
bezterminowego w terminowe) oraz z uplywem terminu do speliania §wiadczenia, w tej sprawie z uplywem 30
dni od daty wezwania, dtuznik — tu strona pozwana pozostaje w op6znieniu ze spelnieniem danego $wiadczenia. A
zatem skoro powdd poinformowal pozwanego o zaistnieniu zdarzenia, a decyzja z dnia 12 wrze$nia 2012r. odmowil



powodom wyplaty zado§éuczynienia zasgdzenie odsetek ustawowych od kazdej z zasadzonych kwoty 50.000 zt od
dnia 10 pazdziernika 2012 r. jest w pelni uzasadnione.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Nadto pozwany, stosownie do wyniku rozstrzygniecia w sprawie, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, obowiazany jest uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa(Sadu
Rejonowego w L.) kwote 640,76 zt tytulem brakujacych kosztow sadowych wynikajacych z wynagrodzenia bieglego
sadowego wydatkowanych tymczasowo ze §rodkéw budzetowych tutejszego Sadu.



