Sygn. akt: VII C 168/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 r.

Sad Rejonowy w L. VII Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: sekr. sagdowy Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2014 .
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda A. P. kwote 4.500,00 zl (cztery tysiace piecset ztotych
00/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 10.08.2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 842,00 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

ITI. nakazuje stronie pozwanej, aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w L.) kwote 1.342,74 zl tytulem
nieuiszczonych w sprawie kosztéw postepowania.

sygn akt VII C 168/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia17.02.2014 r. pow6d A. P. wniost o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej (...) S.A. w W. tytulem
zado$éuczynienia za uszczerbek na zdrowiu kwoty 4.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10.08.2013 r. do
dnia zaplaty oraz kosztow procesu. W uzasadnieniu podal, iz dnia 13.07.2013 r. mial miejsce wypadek samochodowy,
gdzie sprawca cofajac pojazd marki C. o nr rej. (...) zderzyt sie z autem marki R.o nr rej. (...), ktérym poruszatl sie
powdd. W skutek kolizji powod doznal obrazen ciala w postaci urazu kregostupa szyjnego, urazu stawu kolanowego
lewego oraz ogblnych potluczen. Ponadto powdd wskazal, iz urazy spowodowaly negatywne zmiany i ograniczenia w
zyciu codziennym. Powo6d po wypadku byt zmuszony nosié kolnierz ortopedyczny, uczeszczaé na rehabilitacje, zazywaé
leki, konieczne bylo ponadto zrezygnowanie z aktywnoSci fizycznej w szczegdlnoSci z gry w tenisa, gdyz ta sprawiala
mu bol. Co istotne powdd do dnia dzisiejszego nie moze wykonywa¢ niektorych czynnosci w szczegdlnosSci nie moze
wykonywaé prac na wysoko$ciach.

W dniu 10.03.2014 r. pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych. W uzasadnieniu
podal, Zze w wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego powodowi zostalo wyplacone 1500 z} tytulem



zado$¢uczynienia za doznana krzywde, 96 zt z tytulu refundacji kosztoéw leczenia oraz 15 z} tytulem zwrotu kosztow
dojazdu. Tym samym pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady, jednakze dochodzone roszczenie ponad
wyplacong sume uwazal za nieuzasadnione i nieadekwatne do doznanej krzywdy. Pozwany bowiem uwzglednil
wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar doznanej szkody przez powoda.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 13.07.2013 1. cofajac pojazd marki C. (...) nr rej. (...) E. M. spowodowala wypadek i uderzyla w pojazd powoda
marki R. (...) nr rej. (...). Sprawca zdarzenia byl ubezpieczona w zakresie OC u strony pozwanej (bezsporne).

W nastepstwie w/w zdarzenia powdéd doznal urazu skretnego kregostlupa szyjnego z nastepstwem w postaci
objawowego zespotlu boélowego kregostupa szyjnego, urazu kolana lewego. Wskazane obrazenia spowodowaly
powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokoéci 3%.

Po wypadku powod nosil przez ok. 3 tygodnie kolnierz ortopedyczny w tym czasie przebywal na zwolnieniu
lekarskim, poddat sie rehabilitacji, leczeniu farmakologicznemu, korzystal ponadto z konsultacji neurologicznej oraz
ortopedyczne;j.

Dowod:

-opinia bieglych ortopedy S. L. oraz neurologa J. W. K-41-47
-dokumentacja medyczna K-32-37

-zeznania powoda

-akta (...

Strona pozwana (...) S. A. w W. wyplacila powodowi w toku postepowania likwidacyjnego szkode kwoty:
-1.500 z} tytulem zado$éuczynienia,

-96 z} tytulem refundacji kosztéw leczenia

-15 z} tytulem kosztow przejazdu

Dowdéd: -dokumentacja w aktach szkody

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Bezsporne jest, ze w dniu 13.07.2013 r. powod poruszat sie autem marki R.nr rej. (...), a cofajacy pojazd marki C. (...)
nr rej. (...) E. M. spowodowala wypadek i uderzyla w stojacy pojazd powoda. Nie bylo tez sporne, ze sprawca wypadku
byl ubezpieczony w zakresie OC u strony pozwanej, a ta wyplacila juz powodowi z tytutu zado$c¢uczynienia kwote 1500
z}, 15 7t z tytulu zwrotu kosztow dojazdu oraz 96 zl z tytutu refundacji kosztoéw leczenia.

Zgodnie z treScig art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
Sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Chodzi tu o krzywde pojmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwoéci), cierpienia psychiczne, ujemne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia
w postaci np. zeszpecenia, niemoznoéci uprawiania sportoéw, dzialalno$ci naukowej, wylaczenia z normalnego zycia
itp. Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpieni. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapig w przyszlosci. Ma wiec ono
charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang przez poszkodowanego,



mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde” przyznawana jednorazowo.
Przepis ten nie reguluje natomiast pojecia ,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia i pozostawia ja uznaniu Sadu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé¢ nalezy, ze Sad za punkt wyjScia
uznat przede wszystkim ustalenie rzeczywistych nastepstw zdarzenia, jakiemu ulegl powoéd w oparciu o opinie
wystepujacych w sprawie bieglych, zeznania powoda oraz caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie.
Od skali nastepstw zdarzenia bowiem zalezy wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia. W ocenie Sadu, przyznane
dotad powodowi zado$¢uczynienie jest razaco niesprawiedliwe, gdyz zado§éuczynienie ma na celu przede wszystkim
skompensowaé niewymierna z natury rzeczy szkode niemajatkowa. Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi
zado$Cuczynienia, Sad bral pod uwage szereg okoliczno$ci zwiazanych z nastepstwami uszkodzenia ciala, jakiego
doznal powdd na skutek wypadku. Poszkodowany w wyniku zdarzenia doznal urazu skretnego kregoshupa szyjnego,
urazu stawu kolanowego oraz licznych potluczen. Juz sam charakter obrazen, jakich doznal powod, wiaze sie z
intensywnymi dolegliwo$ciami bélowymi, konieczno$cig leczeniem oraz negatywnymi skutkami dla zdrowia, ktore
moga powstaé w przyszlosci. Po wypadku powod byl zmuszony do leczenia farmakologicznego, noszenia kolierza
ortopedycznego, przebywania na zwolnieniu lekarskim oraz korzystania z pomocy poradni neurologicznej oraz
ortopedycznej. OkolicznoSci te niewatpliwie oddzialywaly negatywnie nie tylko na samopoczucie fizyczne powoda, ale
réwniez i psychiczne.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zadoSéuczynienia, Sad wziagl pod uwage nie tylko wysoko$¢ doznanego
przez niego uszczerbku na zdrowiu, ktory biegli sadowi ustalili lacznie na 3 %, ale takze rozmiar doznanych przez
powoda w zwiazku z tym cierpien. Udzial w wypadku, konieczno$é noszenia kolierza ortopedycznego, zazywania
lekow przeciwbolowych, utrzymujacy sie bol kregostupa, czasowe obnizenie sprawnoscia organizmu, wiazaly sie
niewatpliwie dla powoda — osoby dopiero 43 letniej dotychczas zdrowej i w pelni sprawnej z duzym dyskomfortem.
Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, ze w skutek wypadku powdd zmaga sie z bolem, ktory istotnie wplynal
na jego zycie. Poszkodowany musial zrezygnowac z aktywnosci fizycznej w postaci gry w tenisa, ktéra sprawiala mu
przyjemnos$é. Ponadto powdd do dnia dzisiejszego odczuwa nawracajace bole kregostupa oraz nie moze wykonywac
czynno$ci na wysokoS$ciach.

Powyzsze okolicznoéci, zdaniem Sadu, w sposob niebudzacy watpliwosci $wiadcza o znacznym stopniu nasilenia
negatywnych skutkéw, jakie wypadek wyrzadzil w zyciu powoda szczegblnie w sferze zdrowotnej. Wiarygodne,
logiczne dla Sadu sa twierdzenia powoda w tym zakresie, ze urazowi kregostupa towarzyszyl bol oraz ze fakt ten
utrudnil powodowi wykonywanie czynnoSci codziennych jak i zawodowych.

Wskazane wyzej okoliczno$ci, w tym nie tylko wysoko$§é doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu, lecz takze
rozmiar negatywnych skutkéw, jakie wypadek spowodowal w jego zyciu osobistym i zawodowym, zdaniem Sadu,
wyplywaja na wysoko$¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia, ktére — w ocenie Sadu — powinno by¢ ustalone na
poziomie 4500 zl o czym Sad orzekt w pkt I sentencji wyroku.

Powodowi od zasadzonego $§wiadczenia naleza sie rowniez odsetki ustawowe. Zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel
obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.
W dniu 09.08.2013 roku strona pozwana wskazala powodowi wysoko§é przyznanego odszkodowania i takg wysoko$é
podtrzymala w postepowaniu likwidacyjnym. Dlatego tez Sad uznal, ze uprawnione jest domaganie sie zasadzenia
odsetek ustawowych od dnia 10.08.2013 roku i od tego dnia pozwany pozostaje w opOznieniu ze spelnieniem
$wiadczenia.

O kosztach procesu w pkt II sentencji orzeczono majac na wzgledzie art. 98 k.p.c. Pozwany jest strona przegrywajaca
sprawe, a zatem jest zobowigzany na zadanie przeciwnika - powoda zwrdci¢é mu koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Na ich wysokos$¢ sklada sie oplata od pozwu w kwocie 225 zl, oplata skarbowa za
udzielone pelnomocnictwo w wysokoéci 17 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 600zl



Majac nadto na uwadze art.113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad zasadzit §wiadczenie na
rzecz Skarbu Panhstwa jak w pkt III sentencji, uwzgledniajac iz pozwany jest strona przegrywajaca sprawe.



