Sygn. akt: VIII K 228/13

1 Ds. 861/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2013r.

Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Jacek Seweryn

Protokolant: sekretarz sadowy Magdalena Kudlaty

bez udziatu Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Legnicy
po rozpoznaniu dnia 13 czerwca 2013r.

sprawy przeciwko:

G. M.

ur. (...)

w L.

syna M. iO.

oskarzonemu o to, ze :

I. wdniu 31.10.2007r. w L. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, zawarl umowe o

Swiadczenie ustug telewizji satelitarnej w wyniku czego, w ramach sprzedazy promocyjnej zakupil dekoder wraz z karta
aktywacyjng nie majac zamiaru wywiazaé sie w calo$ci z zobowiazania, przy czym w okresie od 19.11.2008 roku do
28.04.2009 roku korzystal z ustug platnej telewizji satelitarnej doprowadzajac tym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniam (...) S.A w W. w lacznej wysokosci 538,90 zt (267,90 zt z tytulu nie oplacenia rachunkéw za §wiadczenia
ustug telewizji satelitarnej i 271,00 zl z tytulu dotacji do dekodera), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
karanym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Legnicy sygn. IIIK 19/04 na kare pozbawienia wolnoéci za czyny z
art. 280 § 2kk, 280 § 1 kk wzw z art. 64 § 1 kk, ktora odbyl w okresie od 15.10.2002r. do 16.02.2004r. i 0d 10.06.2004r.
do 29.06.2006r.,

to jest o czyn z art. 286 § 1 kk w zw z art. 64 § 1kk,

II. w dniu 13.09.2008r. w L. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, zawar umowe o$wiadczenie ustug telewizji
satelitarnej w wyniku czego, w ramach sprzedazy promocyjnej zakupil dekoder wraz z karta aktywacyjna, nie majac
zamiaru wywiazac sie w calo$ci z zobowigzania, przy czym w okresie od 31.12.2008 roku do 29.06.2009 roku korzystat
z ushug platnej telewizji satelitarnej doprowadzajac tym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniam (...) SAw W.w
lacznej wysokoéci 984,40 zl (464,40 zt z tytulu nie oplacenia rachunkéw za $§wiadczenia ushug telewizji satelitarnej
i 520,00 zl z tytulu dotacji do dekodera), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w Legnicy sygn. IITK19/04 na kare pozbawienia wolnoSci za czyny z art. 280 § 2 kk, 280 §
1 kk w zw z art. 64 § 1 kk, ktéra odbyl w okresie od 15.10.2002r. do 16.02.2004r. i 0d 10.06.2004r. do 29.06.2006r.,



to jest o czyn z art. 286 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk,

III. w dniu 21.12.2007r. w L. w celu osiagniecia korzySci majatkowej, zawart umowe o$wiadczenie uslug telewizji
satelitarnej nr (...) w wyniku czego, w ramach sprzedazy promocyjnej zakupit dekoder wraz z karta aktywacyjna nie
majac zamiaru wywigzac sie w calo$ci z zobowigzania, przy czym korzystal z ustug platnej telewizji satelitarnej nie
dokonujac oplat rat abonamentowych doprowadzajac tym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniam (...) Sp. z 0.0.
w W. w lacznej wysokosci 1.828,38 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym wyrokiem tacznym
Sadu Okregowego w Legnicy sygn. I1IK19/04 na kare pozbawienia wolno$ci za czyny z art. 280 § 2 kk, 280 § 1 kk w
zw z art. 64 § 1 kk, ktora odbyl w okresie od 15.10.2002r. do 16.02.2004r. i 0od 10.06.2004r. do 29.06.2006r.,

to jest o czyn z art. 286 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk.

I. uznaje oskarzonego G. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynéw opisanych w pkt I, II i III czeSci
wstepnej wyroku stanowiacych wystepki z art. 286 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk przyjmujac, iz oskarzony dzialal ciagiem
przestepstw i za to na podstawie art. 286 § 1 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk, art. 70 § 2 kk i art. 73 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci na okres préoby 3 (trzech) lat oddajqgc
go w tym czasie pod dozor kuratora sqdowego,

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
w caloSci poprzez zaplate pokrzywdzonym : (...) S.A.kwoty 1003,30 (tysiaca trzech 30/100) zlotych oraz (...) sp. z o.
o.kwoty 1828,38 (tysiac osiemset dwadzieScia osiem 38/100) zlotych,

IV. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca firmie (...) S.A. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych
na karcie 100 akt sprawy pod pozycja 1 - 8, oraz firmie (...) sp. z 0. 0. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow
rzeczowych na karcie 100 akt sprawy pod pozycja 9 - 11,

V. na podstawie 624 § 1 kpk i art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych i nie wymierza oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31.10.2007r. w autoryzowanym punkcie sprzedazy (...) S.C., (...) w L.przy ul. (...)oskarzony G. M.zawar}l
umowe nr (...)o $wiadczenie ustug telewizji satelitarnej. W wyniku zawartej umowy, w ramach sprzedazy promocyjnej
(...) SAudostepnil oskarzonemu G. M.uslugi platnej telewizji cyfrowej oraz dekoder wraz z karta dekodujgca o
wartosci 350 zl, w cenie 79 zt. Zgodnie z zawarta umowa obowigzkiem oskarzonego byto placenie miesiecznych oplat
abonamentowych przez okres 24 miesiecy, tj. Przez okres obowigzywania zawartej umowy. W okresie trwania umowy
oskarzony G. M.uiScil jedynie 8 wplat za abonament, po czym zaprzestal wywiazywac¢ sie ze zobowigzania, przy czym
w okresie od kiedy zaprzestal platnosci na rzecz (...) SA, tj. od 19.11.2008r. do 28.04.2009r., kiedy to wypowiedziano
oskarzonemu umowe o $wiadczenie ushug, korzystal on z uslug platnej telewizji satelitarne;.

W wyniku zachowania oskarzonego G. M.(...)SA ponibsl szkode w lacznej wysokoéci 538,90 zl, tj. 267,90 zt z tytulu
nie oplacenia rachunkéw za Swiadczenia ustug telewizji satelitarnej i 271,00 z} z tytutu dotacji do dekodera.



W dniu 21.12.2007r. w autoryzowanym punkcie sprzedazy (...) Sp. z 0.0.w W.— (...)w L.przy ul. (...)oskarzony
G. M.zawarl umowe nr (...)o Swiadczenie uslug telewizji satelitarnej (...). W wyniku zawartej umowy, w ramach
sprzedazy promocyjnej (...) Sp. z 0.0.w W.udostepnil oskarzonemu G. M.ustugi platnej telewizji cyfrowej oraz dekoder.
Zgodnie z zawarta umowa obowiazkiem oskarzonego bylo placenie miesiecznych oplatabonamentowych przez okres
24 miesiecy, tj. Przez okres obowigzywania zawartej umowy. Oskarzony G. M.nie wywiazal sie z zawartej umowy i
nie placil oplat abonamentowych na rzecz (...) Sp. z 0.0.w W.. Wobec powyzszego, w dniu 01.10.2008r. oskarzonemu
wstrzymano $wiadczenie ustug, a nastepnie rozwigzano z nim umowe.

W wyniku zachowania oskarzonego G. M.(...)Sp. z 0.0. poniésl szkode w tacznej wysokoSci 1.828,38 zl.

W dniu 13.09.2008r. w autoryzowanym punkcie sprzedazy (...) SA — (...) w L. przy ul. (...), oskarzony G. M. zawartl
umowe nr (...) o Swiadczenie uslug telewizji satelitarnej. W wyniku zawartej umowy, w ramach sprzedazy promocyjnej
(...) SA udostepnil oskarzonemu G. M. uslugi platnej telewizji cyfrowej oraz dekoder wraz z karta dekodujaca o
wartoSci 640 zl, w cenie 200 zl. Zgodnie z zawarta umowa obowiazkiem oskarzonego bylo placenie miesiecznych oplat
abonamentowych przez okres 25 miesiecy, tj. Przez okres obowigzywania zawartej umowy. W okresie trwania umowy
oskarzony G. M. uiScit jedynie 3 wplaty za abonament, po czym zaprzestal wywiazywac sie z zawartej umowy. Wobec
powyzszego, w dniu 29.06.20009r. (...) SA odstapil od umowy z oskarzonym.

W wyniku zachowania oskarzonego G. M.(...)SA poniost szkode w lacznej wysokosSci 984,40 zl, tj. 464,40 zt z tytutu
nie oplacenia rachunkéw za §wiadczenia ustug telewizji satelitarnej i 520,00 zl z tytulu dotacji do dekodera.

dowody:

- zeznania $wiadka M. K. k. 33 — 34,

- zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa k. 2 — 20,

- dokumentacja dotyczaca zawartych uméw k. 42, 46,

- pismo (...) Sp.zo.0. w W. k. 47 — 48,

- opinia grafologiczna k. 55 — 60,

- czesciowo wyjasnienia oskarzonego G. M. k. 73, 171.

Oskarzony G. M. ma 37 lat. Jest zonaty i ma na swoim utrzymaniu dwoje dzieci. Posiada wyksztalcenie zawodowe,
z zawodu murarz-tynkarz. Oskarzony nie ma stalego zZrédla dochodu i utrzymuje sie z prac dorywezych, z ktérych
osiaga Srednio 1500 zl miesiecznie.

Oskarzony G. M. by} dotychczas karany, w tym wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Legnicy sygn. IIIK 19/04 na
kare pozbawienia wolnoéci za czyny z art. 280 § 2 kk, 280 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk, ktéra odbyt w okresie od
15.10.2002r. do 16.02.2004r. i 0od 10.06.2004r. do 29.06.2006r.

Poniewaz w toku niniejszego postepowania zaistniala watpliwoéé, co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego,
zostal on poddany badaniu przez dwoch bieglych psychiatrow. Biegli stwierdzili jednak, iz wobec oskarzonego G. M.
nie zachodza warunki okres§lone w art. 31 § 112 kk.

dowody:
- dane osobopoznawcze k. 73, 79, 170 — 171,
- karta karna k. 77 — 78,

- odpisy wyrokéw k. 87 — 88, 89 — 93, 101 — 104, 105 — 106, 107,



- opinia sagdowo — psychiatryczna k. 121 — 122.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony G. M. nie przyznal sie¢ do popelnienia
zarzucanych mu czynow i odmowil skladania wyjasnien.

Skladajac natomiast wyjaénienia przed Sadem, oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynow.
Wyjasnil on, ze prawda jest, iz zawarl 3 umowy z trzema dostarczycielami telewizji cyfrowej — dwie z (...)i jedna z
telewizja (...). Za (...)wplacil od pazdziernika 2007r. do stycznia 2009r. Nie ma jednak na to wszystko potwierdzen.
Wyjasnil on rowniez, iz to on wypowiedzial umowe (...) SAi mialo to miejsce w styczniu 2009r., tj. wyslal do (...)pismo,
ze wypowiada umowe. Podal on rowniez, iz (...) SAmial zawrze¢ aneks zmieniajacy warunki umowy, jednak zostal
on przestany prawdopodobnie na adres zameldowania, a on tam nie przebywa i nie utrzymuje kontaktu z matka, w
zwiazku z czym aneks nie zostal mu doreczony. Wyjaénil on réwniez, ze chcial zwrdci¢é dekoder w punkcie na ul. (...),
ale pracownik nie przyjal go od niego, gdyz nie mial potwierdzenia rozwigzania umowy. Podal on nadto, ze chcial
rozwigza¢ umowy z (...) SAi przestal wypowiedzenie na piSmie, jednak nie ma na to zadnego potwierdzenia.

Odno$nie dekodera i karty aktywacyjnej telewizji (...) oskarzony wyjasnil, ze wzial go dla siebie, ale dekoder
zostawilem w domu swoich rodzicow. Do Smierci ojca ta telewizja byla przez niego oplacana, p6Zniej przestala byc
oplacana. Podal on réwniez, ze nie moze odzyskac tego dekodera z uwagi na to, ze jego matke eksmitowano i nie wie,
co sie z nim stalo.

Wyjasnil on ponadto, ze chce splaci¢ zobowiazania wynikajace z zawartych umoéw.
dowod:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego G. M. k. 73, 171.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Konstruujac stan faktyczny sprawy , Sad opart sie przede wszystkim na dowodach w postaci zabezpieczonej w sprawie
dokumentacji dotyczacej zawartych przez oskarzonego uméw, jak rowniez na zeznaniach Swiadka M. K., jak rowniez
czeSciowo na wyjasnieniach oskarzonego, ktory przyznal sie do popeklnienia zarzuconych mu czynéw. Wyjasnienia
oskarzonego, ztozone przed Sadem, w znacznym zakresie koreluja z zabezpieczong w sprawie dokumentacja dotyczaca
zawartych uméw o $wiadczenie uslug telewizji cyfrowej, jak i treécia zeznan $wiadka M. K., ktora reprezentujac
pokrzywdzonego - (...) SA opisala w jaki sposob doszlo do podpisania umoéw z oskarzonym, do kiedy wywiazywal
sie on ze swoich zobowiazan, jak tez podala, jakie straty (...) SA ponidst w wyniku niewywigzania sie oskarzonego z
zawartych umow.

W tak ustalonym stanie faktycznym wina oskarzonego G. M. oraz fakt zrealizowania przez niego znamion zarzuconych
mu przestepstw opisanych w punktach I — III czeSci wstepnej wyroku nie budza watpliwosci.

Kazdy z czynow zarzuconych oskarzonemu G. M. wyczerpuje znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k., bowiem oskarzony
G. M. dzialajac z gory powzietym zamiarem, dokonywal oszustw na szkode (...) SA oraz (...) Sp. z 0.0. poprzez
wprowadzenie w/w podmiotow, co do okolicznoéci wywigzywania sie z zawartych umoéw przez caly okres ich trwania,
a tym samym co do zamiaru korzystania z nabytych po promocyjnych cenach dekoderow i zwigzanych z nimi
abonamentoéw.

Nadto kazdy z czynéw oskarzonego nalezalo dodatkowo zakwalifikowac z art. 64 § 1 kk, bowiem oskarzony byt
wezedniej skazany wyrokiem tacznym Sadu Okregowego w Legnicy sygn. I1IK 19/04 na kare pozbawienia wolnoSci
za czyny z art. 280 § 2 kk, 280 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk, ktéra odbyl w okresie od 15.10.2002r. do 16.02.2004r. i
od 10.06.2004r. do 29.06.2006r.

Sad uznat rowniez, iz wszystkich zarzucanych czynéw oskarzony dopuscit sie w warunkach ciggu przestepstw z art.
o1 § 1 kk., ktory charakteryzuje sie popelnieniem przez sprawce w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu,



dwoch lub wiecej przestepstw. Oskarzony za kazdym razem dzialat w ten sam sposéb, przy czym zarzucanych mu
czynéw dopusdcil sie nim zapadl wyrok, co do ktoregokolwiek z nich, a zatem zostaly wyczerpane ustawowe przestanki
instytucji ciggu przestepstw.

Wymierzajac oskarzonemu G. M. kare, Sad mial na uwadze charakter zarzuconych czynéw, sposob dzialania i pobudki
dzialania. Sad uznal, ze kazdy z czynéw oskarzonego odznaczat sie znaczna spoleczng szkodliwoécia, oskarzony
dzialal bowiem w celu osiagniecia nienaleznej mu korzy$ci majatkowej. Jako okolicznos$ci obciazajace, Sad uwzglednit
uprzednig karalno$¢ oskarzonego i dzialanie w warunkach recydywy.

Oceniajac powyzsze okolicznosci Sad uznal, ze adekwatna do stopnia winy, uwzgledniajaca stopien spolecznej
szkodliwoéci czyn6w i dostatecznie surowa bedzie kara pozbawienia wolnoéci orzeczona w wymiarze, jak w punkcie
I cze$ci dyspozytywnej wyroku. Sad nie traci tez z pola widzenia celu kary w zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoteczenstwa, dla ktorego to celu niezmiernie wazne jest, aby wymierzona kara $wiadczyla o tym, ze
kazde przestepstwo bedzie surowo ukarane, a sprawca notorycznie naruszajacy porzadek prawny nie moze liczy¢ na
poblazliwoéé sadéw.

W przypadku oskarzonego G. M., Sad wykonanie orzeczonej kary zawiesil, o czym orzekl w punkcie II wyroku.
Biorac pod uwage wlasciwoSci i warunki osobiste oskarzonego, fakt, iz przyznat sie do popelienia zarzucanych
mu czyndéw i wyrazit wole naprawienia wyrzadzonych szkod, Sad uznal, iz cele wychowawcze i zapobiegawcze kary
moga by¢ skutecznie osiggniete wobec sprawcy w warunkach samego zagrozenia zarzadzeniem wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu wyznaczony oskarzonemu okres proby w polaczeniu z orzeczonym
dozorem kuratora zawodowego, stwarza mozliwo$¢ skutecznego oddzialywania prewencyjno-wychowawczego na
oskarzonego. Zdaniem Sadu orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci stanowiloby
przejaw nadmiernej represji karne;j.

Majac na uwadze fakt, iz wysoko$§¢ wyrzadzonych przestepstwem szkdd nie budzi watpliwosci, jak tez kierujac sie
dyspozycja art. 46 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonych przez niego szkod w
calo$ci poprzez zaplate na rzecz (...) SA w W. kwoty 1003,30 zt oraz (...) Sp. z 0.0. w W. kwoty 1828,38 zl.

Wobec zbednosci dla postepowania karnego, Sad orzekt zwrot dowodéw rzeczowych w postaci dokumentacji
dotyczacej zawartych umow.

Na podstawie art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych Sad zwolnil oskarzonego od
obowiazku ponoszenia kosztow sadowych i oplaty od wymierzonej kary, kierujac sie zasada slusznosci i pamietajac,
ze oskarzony nie posiada stalego zZrodla utrzymania, a ponadto ma jeszcze do splaty szkode na rzecz pokrzywdzonych.



